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Inledning

Sverker Ek har kallat Bibelns lara om Kristus for ”den storsta och dristi-
gaste handlingen i Rydbergs liv”.1 Handlingen ifréga hade, enligt manga
bedomare i Rydbergs samtid och nara eftertid, stora och djupgaende verk-
ningar pa opinionen i de "bildade klasserna’ i Sverige.? Den viktigaste
omedelbara verkningen har av Edvard Rodhe beskrivits som ett genom-
brott for "den religitsa liberalismen”. ” Som en méktig flod, som genom-
brutit férdamningarna, brusade [denna rorelse] fram inom samhéllslager
med stort socialt och kulturellt inflytande, i forsta hand medelklassen i st&
derna, men icke begransad till denna’.3

Min avsikt & att studera skriften Bibelns lara om Kristus — i
fortséttningen forkortad BLK — just som en handling avsedd att verka, eller
med andraord: ur ett retoriskt perspektiv. Fragestallningen blir: hur & BLK
byggd for att uppna sin verkan?*

Forhoppningen & att jag med detta angreppsséit kan komplettera den
traditionella bilden av Rydbergs verk, dér hans skrifter ses som uttryck for
idéer snarare an som handlingar, och dar fokus saledes hamnar paidéernai
sig snarare an pa hur de anvands.®

Undersokningen inleds med en (av nodvandighet alltfor kortfattad) skiss
av den debattmassiga bakgrunden. Dérefter foljer en analys av BLK enligt
den klassiska retorikens schema, med tonvikt pa de rent tekniska sidorna
av Overtygandets process. Slutligen foljer en diskussion av val och idéer |
BLK sedda ur ett retoriskt perspektiv.
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Bakgrunden

Ljungbergsparet

Den direkta anledningen till att Rydberg publicerade BLK — viljan att for-
svara latinlektorn N.V. Ljungberg som utsatts for ett kyrkligt drev sedan
han i en tidningsartikel uttalat sin asikt att Kristus icke var Gud — &r vél-
kand och har beskrivits utforligt av Warburg.6 Men den Ljungbergska stri-
den hade sin forhistoria i en vidare konflikt mellan kyrklig lara och
filosofiskt fornuft. Filosofin ifrdga var uppsalaprofessorn Christopher
Jacob Bostroms rationella idealism, som hade kommit att dominera svensk
akademisk filosofi och &ven fétt ett avsevart inflytande inom den bildade
samhéllseliten. Bostroms filosofi hade visserligen Gud i sitt absoluta cen-
trum, men anknytningen till traditionell kristendom var méttlig och flera
viktiga trossatser (déribland Kristi gudom och treenigheten) var ofdrenliga
med hans system. 1859 begick Bostrom ofdrsiktigheten att sammanfatta
huvuddragen av sin lara i tryckt form,” vilket ledde till ett angrepp fran
uppsalateologen Otto Myrberg. Myrberg menade att den bostromska for-
nuftsfilosofien fornekade eller vanstéllde alla kristendomens grundl&ror
och att den i gava verket var ett uttryck for religios otro, " framtrédande i
lard rustning och under vetenskapens namn”. Angreppet leddettill en utdra-
gen debatt, och dennavar i sin tur skélet till att Géteborgs Vetenskaps- och
Vitterhetssamhélle varen 1861 bad bostromianen lektor Ljungberg att uti-
fran sin synpunkt talaom skillnaden i filosofins och teologins sétt att narma
sig religionen. N&got som pa grund av tillfalligheternas spel kom att for-
vandla fragan fran en avgransad lard diskussion till en storm i tidens mass-
medier.®

Den religitsaliberalismen
Edvard Rodhe menar alltsa att BLK innebar den religiosa liberalismens ge-
nombrott i Sverige. Men vad stod denna rorelse f6r? Gary Dorrien har p&
pekat att det mindre handlade om specifika larosatser &n om ett sétt att
forhalla sig till religion, att tro att idéer kan vara kristna utan att basera sig
payttre auktoriteter.

Liberals internalize authority, using critical rationality to replace the weight of
dogma as an authenticating criterion. They tend to reframe or restate traditional
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Christian teachings in light of contemporary knowledge, personal religious expe-
ricence, and contextualized ethical values. Religious emphases thus modernized
provided liberals with a centrist or mediating position on the spectrum of theolo-
gical options. That position offered away of steering between rigid creedal autho-
ritarianism on the one side and atheistic materialism on the other.®

Den religiosa liberalismens kérna ligger sdledes i den dubbla viljan att (a)
behdlla en kristen identitet men (b) hainflytande 6ver innehdlet i sin kris-
tendom. Malet & en lara som uppfyller samtida krav; verktygen &r dels det
kritiska fornuftet, dels det egna samvetet (den "inre auktoriteten”) — samt
friheten att anvanda dem. Som beskrivning av Rydbergs position &r det pa
kornet; enligt Orjan Lindberger var konflikten mellan yttre och inre aukto-
riteter gava huvudtemat i hans idédiktning.1©

Néra forknippad med den religiosa liberalismen & den historiska
bibelkritiken, som utvecklades under 1800-talets forsta halva inom den
relativt autonoma tankartank som det tyska universitetsvasendet erbjod.t
Rorelsen gjorde skandal genom David Strauss' Das Leben Jesu (1835), |
vilken alla mirakulOosa indag i nya testamentet forklarades som myter,
skapade av den tidiga kristna rorelsen pa grundvalen av judiska
messiasforestéllningar. Storre betydelse for den religitsa liberalismen fick
den mer moderate Ferdinand Christian Baur, Tubingenskolans grundare.
Baur skapade, menar Isak Krook, "med sina undersokningar om
urkristendomen ny mark for den nytestamentliga kritiken” och "maste
betraktas sasom den forste som genombrutit den dogmatiska uppfattningen
av det nya testamentet och som pa allvar foretrétt en historisk betraktelse
av dess skrifter”.1?

Den traditionella dogmatiska uppfattning som Krook syftar pa ar synen
pakristendomen som Uppenbarad Religion: Kristus som Uppenbarad Gud,
hans léra som Uppenbarad Sanning, Bibeln (vittnesbtrdet om Kristus och
hans léra) som Guds Ord och Kyrkan (forvaltaren och uttolkaren av dessa
Ord) som Instiftad av Gud. Mot detta tdtknutna auktoritetssystem satte den
historiska kritiken en bild av kristendomens uppkomst och kallor som
innefattade manskliga impulser och aktorer, tidsbunda synsétt, historiska
sammanhang och konflikter, utveckling och férandring. En bild som ur den
religiosa liberalismens synvinkel inte bara hade den fordelen att den
vidgade utrymmet for tolkningen av vad kristendomen &r utan ocksa erbjod
ett monster for — och legitimering av — en fortsatt utveckling.
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| Sverige blev Stockholmsprasten Nils Ignell under nastan 20 & den
religiosa liberalismens och den historiska bibelkritikens framste talesman,
fast utan att f& ndgot storre genomslag.'® Ignell hade goda kontakter med
Handelstidningen, dar Rydberg flera ganger upptrédde som hans
inofficielle vapendragare. Forst (1858) i den monumentala recensionen av
Menskliga utvecklingens historia, dar Ignells tankar formulerades klarare
och slagkraftigare an han gav formétt.'* Sedan i artiklarna om T. Colanis
religiosa foredrag (som Ignell Oversatt och bett om stod for).r> Och
dutligen (1861) i ett forsvar for Ignell i hans strid med lundateol ogerna.1®

Aren 186162 utsattes Ignells laror fér en mérdande granskning genom
tre nummer av Theologisk Tidskrift.1” Forfattare var Otto Myrberg, sasmme
debattglade teolog som tidigare gett sig pa Bostrom. Myrberg valde har
taktiken att acceptera Ignells forutsdttningar for att sedan visa pa de
inbyggda motséttningarna i hans resonemang. Ignell ville i sin teologi
undvara de dvernaturliga inslagen i nya testamentet. Samtidigt ville han
upprétthalla bilden av Jesus Kristus som ” manniskod aktets en gang for alla
forverkligade ideal eller den sanna méanniskan i sin hogsta tankbara
fullkomlighet”. Men, sdger Myrberg, denna fullkomliga och ideala
manniska hade enligt alla tillgangliga kélor en helt annan uppfattning i
saken an Ignell. Det finns ingen person i hela varldshistorien, vars ord och
garningar lika kraftigt vittnar om den talandes och handlandes tro pa en
gudomlig uppenbarelse. Hur vill Ignell egentligen ha det? Ar det han salv
som har fel, eller & det "mansklighetens en gang for ala forverkligade
ideal” som var en bedragare och sjélvbedragare?!®

Som Rodhe pdpekar traffar Myrbergs kritik ménga svaga punkter.®
Ignells bon-om-hjélp-brev till Handelstidningen & avsant den 13 februari
1862, aldeles innan Rydberg tar ledigt for att skriva sitt forsvar for
Ljungberg.?® Man vagar nog gissa att han ocksa hade Ignell — och Myrberg
— i tankarna medan han skrev.

Konflikten mellan tro och vetande
Artonhundratalets religiosa liberalism kan ses som en produkt av tva mak-
rotrender. A ena sidan en liberal vag, buren av en maktstravande borgerlig
medelklass, med frihet, individualism och utvecklingstro som ledord och
med en naturlig misstro mot de auktoriteter (inklusive kyrkan) som stéttade
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det bestdende. A andra sidan en rekonfessionalisering efter upplysningsti-
dens rationalistiska och neologiska strémningar, en kristen véckelse bade
inom och utanfor kyrkans ramar, berdrande alla samhéallsskikt. | skérnings-
punkten den konflikt som den religiosa liberalismen soker [6sa: mellan a
ena sidan kristen tro och vérldshild, a andra sidan en "modern” vérldsbild
och liberala vérderingar.

Orjan Lindberger anvander inte begreppet ”religios liberalism” nér han
skall séttain Rydbergs idéer i ett stbrre sammanhang. Daremot menar han
att "den religiosa fragan”, fokuserad just pa konflikten mellan tro och
vetande, under 1850- och 60-talen stod i centrum for den intellektuella
debatten i Europa. Lindbergers mer generella formulering &r viktig,
eftersom den paminner om att liberalernainte var de enda som berordes av
konflikten tro-vetande. Aven en annan av seklets stora stromningar, den
filosofiska idealismen, kunde som vi sett stéllatill med problem — Bostrom
var ju politiskt minst av alt liberal. Viktigt & ocksa papekandet att den
naturvetenskapliga kunskapen annu inte spelade nagon storre roll i
diskussionen, atminstone inte i Sverige.?

Samtidigt framgar det av Lindbergers beskrivning att det var liberalerna
som gick i braschen nér " den religiosa fragan” mot slutet av 1850-talet pa
alvar fordesin i den svenska debatten, liksom att saken inte bara hade en
personlig sida ("férena tro och vetande’) utan @en en politisk: drémmen
att rycka undan det stod som kyrkan och hennes ideologi gav a de
konservativa krafterna. Att Rydberg hoérde till de liberaler for vilka det
politiska och religiosa fl6t samman visas tydligt av hans bana som skribent
pa vagen mot BLK.??

En lasning av BLK utifran retorikperspektivet

Retoriken & 6vertygandets konst: att tala (eller skriva) med avsikten att
forandra &horarens (lasarens) verklighetsbild.?® Den klassiska retoriken ta-
lar om tre verkningsmede!, alla nédvandiga for framgang:

 ethos (konsten att bygga upp bilden av talaren som trovardig och sym-
patisk, samt att skapa en vi-kansla och mana fram en intressegemen-
skap med ahorararna)
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pathos (argument som véadjar till kanslan, och som dérvid maste byg-
ga pa gemensamma varderingar och erfarenheter)

logos (argument som vadjar till fornuftet. ” Ofta handlar det in att do-
kumentera sakforhallandet sa att det inte kan ifragaséttas’)

Nedan kommer jag hanvisatill dessa begrepp, liksom till den klassiska dis-
positionen — de sex stegen i Overtygandets process.
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exordium. Det forsta ackordet: hér anges tonen for fortséttningen, och
hér grundl&ggs talarens ethos. Exordiet skall vacka uppmarksamhet
och intresse, det skall resa fragor och ge dhtraren en tankestéllare, det
skall klargéra @mnets vikt och vacka sympati for talaren.

narratio. Har redogdr man for den faktaméssiga bakgrunden for sin
standpunkt. Sjélva standpunkten presenteras inte annu; den maste for-
beredas. Indaget skall baseras pa logos-argument — relevanta och
hallbara fakta. Man bor inte borja argumentera pa det har stadiet. Nar-
ratio ger talaren mojlighet att visa kunskaper om sakfragan och bygga
upp ett ethos som inger fortroende.

propositio. Har framfors talarens pastaende, huvudargument eller for-
slag. Det bor anknytatill narratio och framsta som en oundviklig kon-
sekvens av detta Helst skall auditoriet redan innan foérdaget
formulerats ha fatts att tankai liknande banor.

confirmatio. Har redovisas stod for talarens forslag. Vanligen visar
man forst de (ur malgruppens synpunkt) positiva foljderna, sedan de
negativa effekterna om forslaget inte foljs. Argumenten bor inte vara
for manga, och om méjligt fordel as mellan kansloméassig och praktisk
nytta

refutatio. Har bemdéter man de forvantade motargumenten. ” Genom
att visa att man tankt i samma banor som dhtrare med avvikande upp-
fattning, kan man ndrma sig aven dem.” Motinléagg blir mindre verk-
ningsfulla: de har mist sin Gverraskningseffekt.

peroratio. Slutpladering — sammanfattning och avslutande uppma
ning.



Den opartiske reformatorn

Bibelns lara om Kristus (forsta upplagan) omfattar 135 sidor. Boken har
Su avdelningar:

|.  Undersokningens grundvillkor

I1. Treenighetsl&ran och skriften

I11. Treenighetsldran och skriften (forts.)

V. Messiasidén hos judarna fore och vid Jesu tid

V. Nyatestamentets|ara om Kristus

V1. Nyatestamentets |&ra om Kristus (forts.)

Slutord

Patitelsidan star:
Bibelns l&ra om Kristus : samvetsgrann undersokning / af V. R.

| Den siste Athenaren (1859) presenterades forfattaren som ”Victor Ryd-
berg, forf. till Fribytaren p& Osterson”. Har moter daremot en nedtonad
forfattarpersonlighet, nakna initialer som signalerar blygsamhet, inga hén-
visningar till féregéende meriter.2* Nedtoningen & funktionell. En etable-
rad forfattare kan "ta med sig” sitt ethos, men Rydberg var varen 1862
annu ganska okand, och hans meriter som romanforfattare och skribent i en
liberal dagstidning bidrog knappast till hans exegetiska trovardighet. Med
andra ord: forfattaren till BLK maste bygga sitt ethos inom bokens ramar.

Titeln utstrélar auktoritet under sin enkla direkthet. | undertiteln fangas
man av ordet samvetsgrann, som lyckas ge ordet undersokning dubbla
bestdmningar — dels som noggrann, grundlig och omsorgsfull, och dels
som "utford i enlighet med samvetets bud”.?> Att Rydberg 1agger vikt vid
den senare betydel sen kommer att framgai Slutordet.

|. Undersokningens grundvillkor (s. 1-7)
Det forsta kapitlet bestar av sju tatpackade sidor; retoriskt fungerar det som
bokens exordium.
Understkningens mal séttning presenteras omedel bart och minimalistiskt:
” Andamalet med denna afhandling &r att utréna huruvida kyrkans |ara om
Kristus dfverensstammer med nya testamentets.” Det som f6ljer kan delas
upp i féljande avsnitt:
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(a) protestanternas ratt och bibelns auktoritet

Att ifragasitta vad lasaren lart om Kristus ligger farligt néra att ifragasétta
kristendomen som sadan. For att forsvara sin undersokning understryker
darfor Rydberg genast att man inte far forvaxla bibeln med kyrkobekanne! -
sen. Att den senare inte automatiskt féljer av den forraframgér av att olika
kyrkor har olika bekannelser. Och dar skillnader finns maste bibeln vara
réttesnéret. " Att den platsen tillkommer bibeln torde vél ingen protestant
bestrida’. Vidare: den lutherska reformationens andra huvudsats var att
varje kristen kan och bor "under ledning af den heliga skrift [...] profva
hvad som &r sannt eller villforande i kyrkligalaror och bruk”.

(b) forutsattningsl Gsheten
Sedan undersokningens radikalitet desarmerats genom hanvisning till den
protestantiska identiteten och reformatorernas féredome gar Rydberg 6ver
till att beskriva och mana fram den " forutsattningsloshet”, den frihet fran
forutfattade meningar som & nodvandig for hans undersokning. De forut-
fattade meningarna & den tro som l&sarna &r inskolade och uppvuxnai; for
att forbereda lossandet av dess band beskriver Rydberg pedagogiskt de
psykol ogiska skyddsmekanismer som aktiveras nar tron ifragasétts. Samti-
digt far han chansen att beskriva kyrkan som en indoktrineringsanstalt med
malet att forblinda de troende och hdlla dem fangnai sin egen dogmatik.
Efter denna antiklerikala positionsbestamning & Rydberg snabb med att
markera avstand aven & andra hallet, mot rationalister av sjuttonhundra-
talstyp. Markeringen & enbart taktiskt betingad, eftersom sadana asikter
inte var gangbara i détidens svenska offentliga samtal.?® Den fortsatta un-
dersokningen kommer inte heller att &gnaen endarad &t att bemotarationa-
lister; det & kyrkans dogmatik och inget annat som &r fienden.

(c) den historiemedvetna lasningen

Forfattaren till BLK séger sig altsa ha forsokt att sta fri gentemot savél
kyrkliga som rationalistiska dogmer. Daremot har han ansett det viktigt for
forstaelsen av de bibliska skrifterna att " kanna det land, det folk, den tid”
varifran de leder sitt upphov, liksom den forestallningskrets i vilken dess
aktorer levde. Vad Rydberg har aviserar & hans viktigaste metodiska red-
skap, den historiska bibelkritiken. Men utan att néamna den kontroversiella
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skolan vid namn, utan nagra signaler om radikalitet eller omvérdering.
Istdllet fors det historiska synséttet in som en gard av aktning och respekt
mot de valkanda bibliska gestalterna:

Néar Andreas sadetill sin broder Simon: ”vi hafvafunnit Messias’ (Joh. 1:41), och
denne genast f6ljde honom till Jesus, hvad var det Simon da sokte och trodde sig
finna? Hvad betydde fér honom ordet Messias? Hvilka forestallningar vackte det i
hans sja? Och ndr samme Simon Petrus uttalade sin trosbekannelse: ”du &r Kris-
tus, lefvande Guds son”, eller nar Nathanael utbrast: " rabbi, du & Guds son, du &r
Israels konung”, hvad tankte de under dessa uttryck ”"Guds son”? | hvilken be-
maérkel se nyttjades dessa ord i Bethsaidas, Kapernaums, Nazareths synagogor, der
Andreas, Petrus, Nathanael och folket, som omgaf Jesus, hade undervisats om
Messias och styrktsi hoppet om hans snara ankomst? (s. 4)

| detta synsétt, summerar Rydberg med sitt allra frommaste tonfall, ”ligger
den rétta forberedelsen till intradet i nya forbundets helgedom” .27

(d) reformationsdr6Gmmen

Overgangen till nasta stycke ar abrupt: ”Det &r en stor, en olycksdiger for-
villelse, att reformationen skulle varit avslutad med Luther. Han gelf var af
en annan asigt: han betraktade sitt verk endast som reformationens begyn-
nelse” (s. 5). Reformationen forkastade pavens auktoritet och hanvisade till
bibelns, men kom istéllet att stodja sig paAugsburgska trosbekannel sen, en
" papperspave’, ett hopkok av kyrkliga dogmer. Vilket inte bara har lett till
"det religiosa livets forqvafning” utan ocksa innebar att den protestantiska
kyrkan bygger paen savmotsagel se och darfor & sarbar gentemot den ka-
tolska. Och medan Rydberg radar upp den kritik som katolikerna kan rikta
mot protestanterna, satar han ocksa chansen att teckna visionen av framti-
dens kyrka, under férevandningen att spegla drommarna hos ” bildade kato-
liker”:

De betrakta lutheranismen och kalvinismen som foérfelade skapelser, och rikta
blicken mot en kommande, mer genomgripande reformation, som blir mégtig att
bilda en kyrka, lika ssmmanhangande, fast och foljdriktig till sin lara, som den
katolska, men tillika hogre, friare, andligare an hon: en kyrka, som med religio-
nens band till ett harmoniskt helt forenar alla menskliga skiljaktigheter och uti in-
dividernas fria utveckling skadar sin egen forkofran och kraftforokning: en kyrka,
som uppmanar fornuftet att forska, likava som hjertat att &lska, emedan hon vill
forverkliga bade sanningen och kérleken, samt genom begge friheten. (s. 6)
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"Huru laga, huru simplai jamforelse med denna framtidens kyrka &r inte
[dagens] prestkyrkor”, utropar Rydberg, innan han avslutar med att ge pro-
testanterna receptet for att kommaforst till framtiden — och darigenom vin-
nareligiost varldsherravdde:

Det finnes en annan utvag, som g ar aergang och hoppldshet, utan framatskri-
dande och réddning. Den bestdr uti att motsaga motsagel sen, nedsl& papperspaf-
ven och i hans stélle upphdja den fria forskningen: att vaga tro, &ven i det
religiosa, sdval somi det vetenskapliga, det politiska, det sociala, pafrihetens val-
signelse. Att i vetenskapen tro pa friheten &r att tro pa det menskliga fornuftet; att
i det politiska och socialatro pa friheten &r att tro pa en sedlig verldsordning; att i
det religiosatro pa friheten ar att tro pa Gud. (s. 7)

Kort sagt: frihetens evangelium, framfért med maximalt pathos. En liberal
drom dér politik och religion och samhéllsliv & sammanvavt och déar den
friaforskningen visar végen.

*

Den inledande programforklaringen ar pafallande snd med information.
Avsikten sdgs vara att undersoka nya testamentets kristologi, men inget
ségs om vilka delar av den som skall undersokas eller vilka resultat som
undersokningen kommer att hévda. Allt enligt regeln att hallainne med sin
standpunkt tills |&saren har gjorts beredd att acceptera den. Det kommer att
ske genom en lang narratio i kommande kapitel, men pa grund av amnets
kandighet maste lasaren forberedas redan innan detta borjar. Rétten att
ifrégasatta kyrkans laror maste forsvaras, lasaren goras medveten om sina
forsvarsmekanismer och forberedas pa de radikala tankemonster som for-
fattaren kommer att anvandai sin bibeltolkning.

Men det racker inte. Att lamna sin tro & svart, i synnerhet om den
omfattas av "alla’ och uppfattas som samhéllsbarande. For att |1&saren inte
skall lagga ifran sig boken kréavs att de psykologiska och sociala riskerna
balanseras av mdjliga vinster. Déarav det avslutande styckets fanfarer och
visioner. Problemet &r bara att dessa visiondara mal inte gar ihop med den
" forutsattningsl 0shet” som forfattaren proklamerat och som &r ett av hans
hjapmedel for att fa lasaren med sig pa vagen. Slutmalet kan sdledes inte
explicit relateras till den just inledda undersokningen. Foérfattaren kan inte
lova nagot, men han kan han vécka lasarens 6nskningar och ledadem i viss

124



Den opartiske reformatorn

riktning. Med en term lanad fran Kenneth Burke kan man siga att Rydberg
avfyrar en arrow of desire.?® Den tekniska |Gsning han anvander — att |&ta
nagra anonyma " bildade katoliker” st fér hans egna drommar — kan synas
halsbrytande, men Rydberg kunde nog kdnna sig siker pa att lasarnas
sympatier inte skulle vandas & fel hal. Att inte varakatolik var trots allt en
central del av den svenska nationellaidentiteten...

*

Att inledningskapitlet " vacker lésarens intresse” och ”klargér amnets vikt”
star klart. Liksom att det ”sl&r an tonen” — det slar till och med an tva skilda
tonfall. Exordiet skall grunda bilden av forfattaren: den objektive och for-
utséttningslose Undersokaren presenterar sig redan pa de forsta raderna,
men bakom honom skymtar ocksa snart en kéansloladdad Reformator.

[1-111. Treenighetdaran och skriften (s. 8-30, 31-37)

Undersokningen borjar inte direkt med Kristus, utan med Treenighetslaran.
Det motiveras med att denna dogm maste bort innan man kan se forutsétt-
ningslost pa kristologin. Samtidigt ger granskningen av den ett tillfalle att
visapa”en larorik sida af bibeltextens historia’ (s. 8). Rydberg menar nam-
ligen att det enda bibelstélle som klart talar om treenigheten finns i forsta
Johannesbrevets femte kapitel (1 Joh 5:7). | da géllande 6verséttning: " Ty
tre &o som vittnai himmelen, Fadren, Ordet och den HeligaAnde, och de
tre &ro ett.”?° Men detta stycke fanns inte i de ursprungliga bibeltexterna;
det ar tillagt langt senare (vilket redan Luther insett). Rydberg anvander
hela kapitel 11 till att pavisa forfalskningen och att f6lja dess historia. Reto-
riskt sett ar kapitlet ett skolexempel pa narratio, andra steget i 6vertygan-
dets process. Rydberg har annu inte presenterat sin egen tes, men
forbereder den genom att angripa en av stéttepelarna i kyrkans lara. For-
andringen av lasarens verklighetsbild &r i full gang — inte bara betréffande
kyrkol&rans bibliska underlag, utan ocksa betréffande pdlitligheten av den
kyrkligt traderade bibelversionen. Och som sig bor ligger tonvikten pa lo-
gos-argument, pa sakfragor och kontrollerbara fakta.

Man kan tycka att avsnittet ar for 1angt: det olycksaliga bibelstéllet foljs
i detaj genom adla arhundraden och i den kristna kyrkans alla
huvudriktningar. Men poangen &r att Rydberg (i enlighet med retorikens
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regler) anvander narratiot till bygga sitt ethos, till att demonstrera en
samvetsgrannhet som inte sparar nagon moda och en kunskap som framstar
som forkrossande.

Lika viktigt som att bygga sitt eget ethos &r att undergréva motstanda-
rens. Vilket —som Rydberg galv erkanner (s. 30) — &r den andra orsaken till
avsnittets langd: genom att med nastan plagsam envishet grava i kyrkans
ofrmaga att pa ett arligt satt hantera interpolationen i Johannesbrevet, sa
gnuggar han in bilden av de ortodoxa som fega forfal skare.

Och dutligen: efter detta massiva angrepp pa det ena av treenighetsl&-
rans bibliska huvudstod, i en uppvisning som maste ha lamnat |asaren ut-
mattad, kan Rydberg helt kort och summariskt (s. 30 f.) avfarda det andra,
Matteus 28:19 (" Ga ut och gor alafolk till minalarjungar, dopande dem i
Faderns, Sonens och Den helige Andes namn”).

*

Den i inledningen deklarerade malsdttningen var begransad till att underss-
ka om kyrkans l&ra var forenlig med nya testamentets. Déaremot inget om
den fraga som plagade sa manga av artonhundratal ets manniskor, namligen
om kyrkans lara var forenlig med fornuftet. Formellt for att fragan inte fal-
ler inom understkningens ram; praktiskt-retoriskt kanske ocksa for att ett
tidigt aktualiserande kunde fa troende att resa ragg och utdefiniera forfatta-
ren som rationalist.

Men nu, nér l8saren kan antas acceptera viktiga delar av forfattarens
verklighetsbild, eller &minstone ha drabbats av tvivel pasin egen, plockas
fornuftsfragan fram. Och paradoxalt nog innebar det att den dittills logos-
praglade framstallningen 6vergar i pathos. Om treenigheten hade visat sig
ha stéd i bibeln, sA hade det inneburit att "var religions urkunder” varit
oférnuftiga, och man hade da stétt infor valet att forkasta antingen
urkunderna eller tankelagarna. Men om den inte stods av bibeln, och om
det dessutom (i den fortsatta undersbkningen) skulle visa sig att skriftens
lara om Kristus & sadan, att den " med glédje kan anammas av bade tanke
och kénda’, sa skulle man slippa den upprivande konflikten mellan tro och
vetande. Da skulle den framsta anledningen till otro forsvinna och en
mojlighet Oppna sig att ”i ett friskt och innerligt forsamlingsliv férena de
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oréknelige, som tyst eller Oppet avsagt sig kyrkans gemenskap i berattigat
ackel for dess satser” (s. 36).

Rydberg avfyrar alltsd annu en "arrow of desire”. Denna gang handlar
det om en mer konkret och begransad oOnskan @n inledningens
reformationsdrém; och samtidigt en som delades av manga. Och hér &r det
inte ndgon tvekan om att forfattaren tar ansvar for fragans [6sning.

V. Messiasidén hos judarne fore och vid Jesu tid (s. 38—73)
Efter att salunda &er ha gett |asaren en skymt av hagrande vinster &terupp-
tar forfattaren sin framstéllning. Han har nu nétt en punkt dar han kan borja
lagga fram delar av sin egen standpunkt. Men tills vidare bara indirekt —
namligen som en nollhypotes fér den fortsatta (forutséttningsl6ésa) under-
sbkningen. Vilket samtidigt innebér att han placerar bevisbdrdan hos mot-
sidan (en mantver som knappast hade varit mgjlig utan den foregaende
poangsegern i treenighetskampen). Logiken & denna:

» Undersokningen har visat att treenighetslaran (déar Kristus & en av de

tre personerna i gudomen) inte har nagot klart stod i nya testamentet.
Den &r darfor inte lamplig som en utgangspunkt for en undersokning
om Kristus natur.

« |stéllet maste man utga fran ndgot som ar klart uttryckt och som alla
ar 6verens om: namligen att Kristus var manniska. Vidare & man
"obestridligt” skyldig att anta att urkunderna inte ville framstalla ho-
nom som nagot annat an manniska, sa lange man inte kan bevisa, att
motsatsen géller.3°

Nollhypotesen &r alltsa att Jesus, enligt nya testamentet, inte var Gud. Mot
detta stélls det klara faktum att han framstélls som Messias. Och fragestall-
ningen blir denna:

Har i Messias-forestallningen hos judarne ingétt ndgot element, hvilket de selfva
betraktar som 6fvermenskligt? Var den uppgift och vardighet, vilken Jesus hade
sasom Messias, af den art, att nya testamentets forfattare ansett omajligt, att Gud
kunnat gifva denna vérdighet att béras, denna uppgift att |6sas af en blott mennis-
ka? (s. 37)

Forsta uppgiften blir alltsa att visa, att det bland Jesu samtida fanns en for-
stéllning om Messias, vid nog att rymma nya testamentets frél sargestalt,
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men likval (sedd genom détida 6gon) utan indag av mer-an-mansklig na-
tur. Kapitlets titel talar om "Messiasidén”, ett ord som efterhand skall visa
sig vara dubbeltydig pa ett sétt som forkroppsligar problemets [6sning. Re-
sonemanget gar i grovadrag sa hér:

Messiasférestal Iningen borjar som en politisk drém, Isragls ateruppstan-
delse och héarlighet under ledning av en furste av Davids &tt — en reflex av
den fornedring som det judiska folket befann sig i efter den babyloniska
fangenskapens sl ut.

Men till detta kom en annan dréom. Genom kontakten med perserna hade
judarna tillagnat sig en dualistisk varldsaskadning, dominerad av striden
mellan ont och gott, en askadning fylld av disharmoni och syndmedvetan-
de. Vilket i sin tur ledde till drommen om en transcendental fralsare, na-
gon som kunde besegra det onda, fralsa méanniskorna och aterstédla
tillvarons forlorade enhet.

Men vem skulle Gud utse till detta stora verk? " Maste saledes icke den
forbidade Messias, den politiske befriaren, vara densamme som de-
monernas besegrare, den onde principens tillintetgorare, den etiske fral-
saren?’ (s. 42)

Det var andra steget i Messiastankens utveckling. Men det férde med sig
ett problem, som maste ha bekymrat de judiskaténkarna. Den ursprunglige
Messias, Davids-sonen, hade galvklart varit manniska. Men kunde man
verkligen tro att Gud skulle bekl&da en vanlig dodlig med den makt som
kravdes for de nya uppgifterna?

Losningen fann de, menar Rydberg, genom att fran den hellenska
kulturen lana in Platons filosofi och dess léra om en idévarld, i vilken allt
har sin eviga och (i filosofisk mening) verkliga tillvaro. Aven varje
mansklig individ & "som idé evig”, sdlen existerar saval fore som efter sitt
tillfaliga besok i materiens varld. Nagon av dessa individer maste vidare
vara fullkomlig och syndfri, "ty Guds skapande tanke, da han ténkte
manniskan, var en fullkomlighetens tanke och maste i skapelsen hava sin
fullkomliga avbild’. Och Messias maste (for att kunna frasa
manskligheten) vara just dennaideala manniska, manniskan som Gud tankt
henne vara — vilket ocksa & forklaringen till de metaforiska
benamningarna” Guds son” och " skapel sens forstfodde” .

Déarmed var Messiasgestalten klar. FOr att visa att dessa forestalningar
var spridda pa Jesu tid — sa spridda att de kunde fungera som forstael se-
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monster —drar Rydberg fram Henochs bok (skriven under sista &rhundradet
fore Kristus) och visar att dess Messiasbild & minst lika hdg som Paulus
och evangelisternas.3!

Detta & den explicita (och logosdominerade) delen av argumentationen,
och den Oppnar for mgjligheten att nya testamentets forfattare skulle ha
kunnat anse att Messiasrollen (i al sin hoghet) kunde fyllas ”af en blott
manniska’ .

Men vid sidan av detta forsiggar en lika viktig outtalad argumentation.
For den platonska idéldara som enligt Rydberg behévdes for att fullkomna
den judiska Messiastanken &r just den som 1800 ar senare fétt en renassans
genom tysk romantisk filosofi och som nu lardes ut till landets bildade
ungdom av " den svenske Platon”: Bostrom. Vilket betyder att den " datida’
|6sningen pa Messiasproblemet anduter till |&sarnas forestéllningar och
kan fungera som del av en losning pa deras problem att na en
tilIfredsstallande Kristushild. Mycket riktigt beskrivs ocksa den fil osofiskt-
religiosa syntesen med sadan inlevel se att |asaren inte kan tvivlia pa att den
har stéd aven hos forfattaren. Och vidare: eftersom idévérlden hos Platon
ar kallan till de gestalter som moter ossi sinnevérlden, sa skapar Rydberg
associativa bryggor mellan Messias som judisk religios idé i bibelns
forestdllningsvérld och Kristus som forkroppsliigad platonsk idé i den
historiska verkligheten. Nagot han ocksa kommer att knyta an till i sitt
slutord.

V-VI. Nya Testamentets Lara om Kristus (s. 74-98, 99-133)

| kapitel V och VI avslutar Rydberg sin understkning och formulerar dess
sutsats, som ocksa & hans propositio: nya testamentets |&ra om Kristus,
enligt Viktor Rydberg. Dess forsta och " negativa’ del &r att Kristusinte var
Gud, dess andra och "positiva’ att han daremot var ménniskans ideal, i
bokstavlig platonsk bemérkel se.

Proposition féljer, som sig bor, ndstan automatiskt ur narration — vilket
Rydberg ocksa papekar:

Den ofversigt vi uti foregaende kapitel lemnat af messiasidéens utveckling hos ju-
darnaintill Jesu tid torde for |asaren redan hafva gjort klart, att nya testamentets
Kristuslara pa det innerligaste sasmmanhanger med denna utveckling. Och da vi
funnit, att de judiske skriftlarde forkunnade, att Messias & ideamenniskan, den
forsta af ala skapade varelser, fullkomligt syndfri och réttfardig, af Gud férutbe-
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stamd att forst i den yttersta tiden lemna de pre-existerande sjélarnas himmel, for
att besegra det onda, uppvécka de dode, halla domen ofver verlden och lagga
grunden till det eviga riket — men under allt detta betraktande honom sdsom blott
menniska; sa gdller det nu att genom en forutsaittningsl 6s granskning af nyatesta-
mentets urkunder erfara, huruvida dessa fasthalla det rent och utesl utande mensk-
liga uti Messias-begreppet eller om de uti detsamma inldgga det absoluta
gudsbegreppet, hvilket den kyrkliga dogmatiken dermed forenat. (s. 74)

Propositions " negativa’ del behandlasi kapitel V. | enlighet med retorikens
regler presenteras forst stoden fér tesen (Confirmatio, s. 75-80, med de bi-
belstdllen dar Kristus eller apostlarna fornekar gudomligheten) och forst
déarefter ”de férmenta bevisen for att Kristus vore Gud” (Refutatio, s. 82—
98). De senare plockas givetvis sonder, de enklaste forst, sa att forfattaren i
fraga om de svaraste kan aberopa volymskal som motargument (" ensamt
staende bland manga exempel pa motsatsen”). Argumentationen & genom-
gaende baserad pa logos, daven om den (framfor allt i noterna) 16pande un-
derstdds av hanvisningar till motsidans svaga ethos.

Nar Rydberg sa i kapitel VI skall utlagga den positiva sidan av sin
nytestamentliga kristologi stdlls han infér ett annorlunda problem.
L ogosresonemangen och den dartill kopplade undersokarrollen blir inte
langre lika viktiga. Den kyrkliga Kristushbilden har ju redan raserats, och
ersittningen  star  fardig  efter  fjarde kapitlets diskussion om
idealmanniskan. Givetvis maste forfattaren anfora positivt stodjande
textstéllen och upprétthdlla ett refutatio-perspektiv  gentemot de
invandningar som kan resas mot hans texttolkning. Men viktigare &r att fa
lasarna att bry sig om denna tolkning — att visa inte bara dess sanning, utan
ocksa dess religiosa varde. Vilket betyder att pathos-argumenten hamnar i
forgrunden, och redan efter nagra sidor évergar Rydberg i predikostil. Forst
later han sin i andra kapitlet avskjutna "arrow of desire’” na sitt mal och
proklamerar en lara som forenar bade fornuft och religios kanda, ett
fornuftigt mysterium:

Falskt och i uppenbaraste strid mot nya testamentet & saledes det quasi-forstands-
skal, med hvilket ortodoxien vill stodja sin l&ra om Kristi gudom, att namligen
Gud icke skulle kunna genom " blott en manniska’ férsona menniskorna med sig.
Overallt larer nya testamentet motsatsen. Det & just genom det nya forbundets
stora, gudomliga och fornuftiga mysterium, att det & genom menniskan Jesus
Kristus, som vi aterfunnit var himmelska fader och det eviga lifvet; med den
menskliga hornstenen som menniskoslagtet skall uppbyggas till ett Guds tempel.
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[...] Menniskan Kristus &r i nyatestamentet organet, genom hvilket Gud uppréttar
sitt rike bland menniskorna. Han &r det fullkomliga organet, emedan han &r synd-
fri ochi alt underordnar sin viljaunder fadrens; han ar syndfri emedan han &r ide-
almenniskan, skapelsens forstfodde, den i Guds verldsplan [...] till sina broders
frasning forutbestamde... (s. 105-106)

for att lite senare svinga sig upp i framstallningens klimax:

Men det & sd som [den ofornuftiga] kyrkolaran misshandlat Jesus, dermed for
ordkneliga 6gon fordunklande den helgjutna herrliga bild, som nya testamentets
forfattare lemnat oss af honom, och hvars enkla storhet, kyska skonhet icke foér-
minskats af deras ovana vid pennan, deras bristfaliga sprék. | stéllet for ideal-
menniskan, i hvars oférmérkade guda-belée vi skulle igenkénna oss gelfva
sadana vi voro af Gud tankte, sidana vi borde vara och maste blifva; i hvars
oskuld och syndfrihet vi skulle se vart slégtes ateruppréttelse; i hvars selfuppofi-
rande segerrika kamp mot verldens onda vi skulle hemta féredomet och kraften
till en lefnad, som modigt offrar sig & Gud och sanningen och nastan; i stallet for
den verklige Jesus Kristus har kyrkoléaran utur oférnuftets Hades frammanat en
obegriplig vidunderlig gestalt [ ...]

Manniskan behofde just icke lara, att Gud g later sig af frestelser och lidande
ofvervinna; men hvad slagtet, som forlorat medvetandet om sitt ursprung och sin
bestammel se, behdfde, det var dsynen af menniskans sons herrlighet, det var tron,
att historiens begynnelse & menniskan i Fadrens skéte, att dess slutpunkt & men-
niskan pa Fadrens hdgra hand; havd den enskilde, som forlorat tron pa sanningen
och fordenskull, véltrandei gelfvisk fortviflan eller i gelfviska njutningar, behof-
de, det var foéredomet af en menniska, som kunde do for sanningen och i déden
alska sina ovanner.

Derfor var det forutbestamdt, att Guds och menniskors medlare skulle blifva
en menniska Jesus Kristus. (s. 107-108)

Vad Rydberg hér predikar &r inte bara foreningen av fornuft och kandla,
utan ett helt liberalteol ogiskt evangelium. Vars kdrnatill sist inte & en lara
om Kristus, utan en antropologi, en syn pa méanniskan. Inte den gamla mor-
ka augustinska, dar manniskan ar hemfallen & synden och dar avgrunden
mellan henne och Gud bara kan éverbryggas frén det gudomliga hallet.32
Istéllet fokuseras méanniskan som hon &r tankt, som hon borde vara och
annu kan bli. Och helt foljdriktigt avdutas upprékningen av idealmannis-
kan Kristus egenskaper (evig, syndfri, fullkomlig, av Gud férsedd med
kraft att omgestalta véarlden och grunda ett himmelrike pajorden) med nag-
ra antropol ogiska notiser (s. 131-133) som skall visa att denne Kristus inte
ar radikalt vasensskild fran oss utan blott " den forstfodde av manga bro-
der”, eller med andra ord: att &ven vi har potentialen att bli hans likar.
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Slutorden (s. 133-135)

Peroratiot &r det sistaledet i det retoriska schemat. Dess uppgift ar att vara
"en dlagkraftig ssmmanfattning”, ofta foljd av en "kraftig uppmaning till
ahorarna’.

BLK:s peroratio, som kallas "Slutord” och bara omfattar tre sidor,
innehdller tva maningar till lasaren. Den ena: att erkdnna att kyrkans lara
om Kristus & fel, och att den som BLK presenterar & béttre. Den andra: att
drafdljderna av detta och ansluta sig arbetet for en reformation.

Slutorden inleds med en sammanfattning — fast inte sa mycket av under-
sbkningens resultat som av deras fordelar gentemot kyrkans kristushild.
Forfattaren kan nu, nér han ar klar med understkningen och inte langre ar
begransad av dess malséttning, lagga nya argument i vagskalen. Den egna
kristologin grundas nu inte bara i ”protestantismens enda trosauktoritet,
den heliga skrift” utan forklaras ocksa ha stod i den urkristna férsamlingen.
Kyrkoldaran antyds daremot ha formats sedan kristendomen blivit statsreli-
gion och paverkats av vérldsaskadningen hos de " polyteistiska massor”
som da strommade in. Salunda serverat 1aggs valet i |asarnas hander:

At véra |asares eget omdéme hemstdlla vi nu, om nya testamentets kristologi
innebdr de motsagelser, med hvilka kyrkans & behéftad, eller om ¢ den forra
uppenbarar oss Kristus i en klarhet, som tillfredsstaller bade tanken och hjertat.
(s. 133)

Inte forrén nu, nér lasarens val forhoppningsvis redan ar klart, tar Rydberg
tjuren vid hornen och drar fram den svagaste punkten i sitt resonemang.
Hur kan man a ena sidan aberopa en "helig skrift” och a andra sidan fram-
stélla den som resultatet av en mansklig idéutveckling snarare &n som vitt-
nesbordet om Guds uppenbarelse i varlden? Losningen hamtas fran tysk
filosofi: Gud uppenbarade sig inte som en engangsforeteelse i Jesus Kris-
tus, han uppenbarar sig i historien som process. For att séljain denna hege-
lianska tanke till de troende tillgriper Rydberg en kombination av
pedagogik och religiost féargat pathos:

Att messiasidén, sasom vi visat, haft en historisk uppkomst och utveckling, innan
den forkroppsligades i Jesus af Nazareth, innebér intet srande for det religiosa
medvetandet,33 nar namligen detta lart sig betrakta den verldshistoriska utveck-
lingen i dess helhet som ett verk af Guds forsyn, som en process, i hvilken de evi-
ga sanningarna blifva tidens tillhérighet. En symbol af dennaidés oandliga kraft
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till menniskosl agtets foradling och till forverkligande af Guds rikes tillkommelse
var det majestdtiska i gelfva dess historiska fodelseakt. FOr detta erfordrades, att
Osterlandet och vasterlandet méttes och férmaldes med hvarandra — att det inner-
ligastei det forras kanglolif befruktades af det sednares sublimaste tanke: den evi-
gamenskliga personligheten. (s. 133-134).

Observera hur ordet idé (" dennaidés oandliga kraft”) har fas att syfta bade
pa den historiskt utvecklade messiasidén och pa Jesus Kristus som Guds
forkroppsligade idé om manniskan, och hur denna dubbelexponering blir
en illustration av Rydbergs guds- och historiesyn, dér Gud & nagot som
verkar genom méanniskorna till deras forédling och till férverkligandet av
ett gudsrike ”i tiden”, dvs. pajorden. Och observera hur hans Messias kon-
cipieras genom en lika storslagen akt som den traditionella kyrkol &rans! 3

*

Understkningens proklamerade mal var ju att avgora om kyrkans kristolo-
gi Overensstdmde med nya testamentets. Men redan i inledningskapitlet
riktades |asarens begar mot nagot storre: en fullsténdig reformation och
framtidens kyrka. Nu & dags att knyta an till detta och mana l&sarna till
kamp. Vilket ocksa sker, men utan att forfattaren sjalv tar téten — att utropa
sig galv till reformator ar vanskligt. Hans insats beskrivs i stéllet som en
del i ett stbrre skeende:

Nér kristologien en gang blivit reformerad och aterstald i sin ursprungliga nytes-
tamentliga gestalt, s kan det val icke drojalange, innan de 6friga delarne af den
kyrkliga dogmatiken blifva underkastade en val behdflig granskning och forbétt-
ring. (s. 134)

Rydberg menar sig se forberedel ser pa en sadan reformation, och pekar pa
sa sétt ut dem han ser som [méjliga] bundsforvanter. "I vart eget fadernes-
land &r det isynnerhet den fromme och of drskrackte Ignell, som bearbetat
jordmanen for det renare utsadet. Stor betydelse for kyrkol drans omgestalt-
ning och forbéttring torde man hafva att vanta afven af den Bostrémska fi-
losofien, hvilken, savidt som hon & religionsfilosofi, forvarfvat talrika
larjungar bland Sveriges studerande ungdom.” Denna ganska grova krok at
bostrémianerna kompletteras med pastdenden om att deras popularitet
vackt oro i kyrkliga kretsar och alstrat planer pa angrepp mot den akade-
miska friheten.® Varefter en 6vergang till Ljungbergska fejden gors med
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en formulering som, via ordet " forpostfaktning”, suggererar fram bilden av
BLK som den egentliga starten av det stora slaget, samtidigt som ordet
" samvetsgrann” i undertiteln far sin rétta etiska belysning:

Forpostfaktningen mellan filosofien och den gamla ortodoxien har, medan dessa
rader skrifvits, redan blifvit dppnad, idet en medlem af Goteborgs konsistorium,
herr lektor Ljungberg, uttalat hvad mindre uppriktiga och samvetsgranna manner
i hans stdllning plaga dolja: att han hyllar den fornuftiga &sigt om Kristi person,
hvilken hvarje forutséttningsl 6s och af dogmatiken oberoende |asare kan éterfinna
I nyatestamentet. (s.134)

Avslutningen blir dock inte ndgon kraftfull avskedsmaning. Snarare far bo-
ken tona ut i ett forsok att réattfardiga vad dess forfattare gjort. Det &r inte
nagot nedrivande han syftar till, sa gar forsvaret. Kyrkans dogmbyggnad &r
dodsdomd; kristendomens verkliga fiender & de som tycker att den kan fa
do i frid. Han daremot — det & darfor han har fattat pennan — vill radda
kristendomen och dess urkunder, och visa att de ”annu och for alltid &o
lampliga att utgora grundvalen for en kyrka, som vore i stand att omfatta
hela menskligheten, sedan det blifvit uppenbart, att Jesu lara &r ett uttryck
af det alménna, i menskligheten verkande gudomliga fornuftet gelft” (s.
135). Foljdsatsen — att &ven BLK &r ett uttryck av detta fornuft — far |asaren
gav formulera.

BLK och retorikens grundregler

Genomgangen ovan har visat att BLK anguter till den klassiska retorikens
dispositionsdra och att ar uppbyggd for att steg for steg forandra l&sarens
verklighetsbild. Pafallande & hur konsekvent texten ansluter till radet att
presentera forfattarens standpunkt gradvis och sa sent som majligt, nar
narratio redan lett fram lasaren till en position dér propositio framstar som
naturlig. Men samtidigt kompletteras denna langsamt metodiska Gvertal-
ning med "pilar” som riktar |&sarens begér pa vinster vid vagens slut.

Att forfattaren uppfyller kravet pa att blanda logos- och pathosargument
star ocksa klart. Pathosargumenten bor enligt handboken grundas i
malgruppens varderingar; de véarderingar som BLK framst anropar i dessa
sammanhang & kristen tro, tro pa frihetens vasignelse, utvecklingstro
samt tilltro till fornuftet (&ven inom det religiosa omradet).
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Enligt handboken & det viktigt att talarens standpunkt framstdr som
rattvis, hederlig, nyttig och mgjlig.®® Att undersokningens resultat framstar
som réattvisa garanteras av dess vetenskapliga utformning. Hederligheten
poangteras genom kontrasteringen mot ortodoxernas forfalskningar och
demonstreras genom ett skrivsatt dér |&saren sa att ségatas vid handen och
leds genom hela bevisforingen. Nyttigheten lyfts ocksa fram: resultaten av
undersotkningen ségs l6sa konflikten mellan tro och kansla, rycka undan
grunderna for otro och bidratill ett béttre férsamlingsliv, medan den refor-
mation som manas fram i undersokningens forlangning framstélls som
kristendomens raddning och grunden for en vérldsreligion. Och mdjlighe-
ten av denna reformation suggereras sutligen fram genom att den tecknas
som led i en historisk utvecklingsprocess, driven av gudomlig kraft.

Oversikt ur Inventio-perspektivet

Genomgangen ovan har fokuserat pa textens disposition och fordelning av
verkansmedel. Men bakom slutprodukten ligger ocksa det arbetsmoment
som kallas inventio — inventering och val av argument och idéer (nyaeller
gamla) som kan bidratill skriftens verkan. Nedan foljer en Gversikt av reto-
riskt viktiga val och idéer i BLK.

(1) Valet att trada ut pa arenan i anslutning till Ljungbergsaffaren
| diskussionen kring BLK har hévdats att bade dess polemiska form och
dess amnesmassiga innehall var betingade av dess roll som inldgg i en pa&
géende strid.3” Men Rydberg hade varit fokuserad pa "den religiosa fré
gan” i minst fem &, han hade redan tre & tidigare beskrivit sig som
involverad i en strid pa liv och dod mot " prastkyrkan”, och han hade i
minst tva ar bedrivit intensiva teol ogiska och historiska studier. Beslutet att
"tréada ut pa arenan” just da maste darfor ses som ett aktivt val, atminstone
om man ser det som ett led i en bredare reformatorisk kamp. Ett val som
medf6rde stora taktiska fordelar:

» han kunde upptréada som forsvarare (av den forfdljde underdoggen
Ljungberg) snarare an som anfallare

« han kunde goradet i ett paforhand gynnsamt opinionslage
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« han kunde angripa kyrkans |ara pa en smal men viktig front (kristolo-
gin) utan att gav behdva presentera ett heltackande och samman-
héngande program, och

* hans stridsskrift kunde harigenom fa en effektiv form, bli en 6ver-
blickbar text som folk kunde forsta och orka l&sa.

(2) Valet av bibeln som dlagfalt

Den Ljungbergska striden borjade som en kollision mellan filosofiskt for-
nuft och kyrkol&dra. Den kan ocksa séttasin i ett bredare ssmmanhang, som
led i en konflikt mellan "tro och vetande” (varvid ”vetandet” &n sa lange
stod for samtida fil osofiska, historiska och etiska forestalIningar snarare én
for naturvetenskap).

Né&r Rydberg griper in véjer han att placera striden ” pa motstandarens
planhalva’. Genom att inte utga fran filosofiska eller andra " fornuftsbase-
rade” resonemang, utan fran vad bibeln sager, s dberopar han en auktoritet
som bade kyrkan och dess troende maste ta pa allvar.3® Samma taktik som
Myrberg nyss sa effektivt demonstrerat, fast vand i motsatt riktning. Bada
tillampar insikten att slutna tankesystem lattast angrips inifran. Men medan
Myrberg ndjer sig med att bedriva”immanent kritik” och pavisa inbyggda
motsattningar, sA gar Rydberg ett steg langre och forsoker &ven 6vertadelar
av motstandarens auktoritetssystem.

Valet av bibeln som auktoritet hade ocksd en psykologisk roll i den
positiva sidan av Rydbergs forkunnelse. For striden mellan tro och vetande
var inte bara en kamp mellan grupper: den rasade (fér att anvanda tidens
sprak) i manga manniskors hjértan. Och Rydbergs deklarerade forhoppning
var ju att finna en |6sning pa problemet, ett acceptabelt sétt att férena tron
med vetandet, fornuftet med den religiosa kanslan. Losningen blir alltsa att
modifiera tron, men att forankra denna modifiering i en accepterad
auktoritet pa den religiosa sidan.

(3) Proklamationen av en " mellanposition”
| inledningen hévdar Rydberg att han intar en position mellan & ena sidan
ortodoxer och a andra sidan utrerade rationaister. En sadan positionering
var, som vi sett, typisk for religiosa liberaler. Men | Rydbergs fall innebar
den att han kunde inta den retoriskt fordelaktiga positionen " neutral” utan
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nagon storre risk att hamna i den debattekniskt svarhanterliga positionen
"mellan tva eldar” .

(4) Valet av rollen som " forutséttningsl 6s undersokare”
Redan fran borjan intar forfattaren rollen som " forutséttningsl s underso-
kare” och signalerar darmed opartiskhet och vetenskaplig objektivitet. Det
kan tyckas genomskinligt — det &r ju uppenbart att BLK &r ett stridsinl&gg,
riktat mot en motstandare som 6verdses med tillméen. Men man maste
minnas att bokens |asare inte var nollstéllda: BLK handlade om fragor som
manga upplevde som brannande, och den gav (for att citera Warburg) "l uft
&t de tvivelsmdl som rorde sig i mangtusende brost”.*° For dem som var
motiverade att f6lja Rydbergs resonemang kunde ” férutsattningsl 6sheten”
fungera som ett hjdpmedel att skiljas fran delar av sin inlérda tro. Vidare
var rollen évertagbar fér den som ville komma ut med sin nya standpunkt,
eller for den som av nagon anledning ville stodja Rydberg fran en forment

neutral position. " Det fdljer ju av en forutséttningsl s undersokning.”

(5) Forfattarens dubbla ethos

Det mest pafallande draget i BLK & konstruktionen av forfattarens ethos.
Den bild av forfattaren som texten frammanar & dubbel; man tycker sig
horatva roster.

A ena sidan har vi Undersokaren, vars uttalade avsikt & att forutsitt-
ningsldst och objektivt utréna vad nya testamentet & om Kristus, med an-
vandning av fornuftsbaserade vetenskapliga metoder och bevgpnad med
insikten om att nya testamentet & en produkt av sin tid. A andra sidan har
vi Reformatorn, som predikar att Undersokarens resultat kan anvandas som
grund for framtidens religion och kyrka.

Kopplingen mellan de tva résterna, bryggan fran "historisk undersok-
ning” till ”framtidakyrka”, framstélls som objektiv och forlaggstill |&saren
snarare an hos forfattaren. Att bibeln skall utgéra bekénnel sens grund " tor-
de val ingen protestant bestrida’; att férneka det vore " att bryta stafven of -
ver Luther och hans verk”. Rydberg hanvisar alltsa till en savklar
gemensam vardegrund: "var” protestantiska identitet. En identitet som for-
utsétts vara sa stark att lasaren inte stéller ndgra ytterligare fragor, t.ex. om
Luthers hanvisning till Bibeln som enda kéllan till gudomligt uppenbarad
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kunskap verkligen byggde pa samma bibelsyn som den forfattaren till BLK
demonstrerar.

Man kan invanda att uppdelningen i "undersokare” och "reformator”
bara & ett annat sétt att séga att argumentationen har en logos- och en
pathossida. Men den viktiga skillnaden mellan de tvarollerna ar att den ena
ar explicit och den andra & implicit. Det & Understkaren som presenterar
sig pa titelsidan och i inledningsordens programforklaring. Reformatorns
program smygs daremot in som nagon annans drom, och trots att
reformationsmotivet tar alt stbrre utrymme mot slutet av boken tar
forfattaren aldrig fullt ansvar for det — reformatorn tréder sa att séga aldrig
ut pa scenen. Denna rollmassiga tvetydighet har flera fordelar. Den befriar
Rydberg fran tvanget att exakt definiera hur langt han sjdv var beredd att
g& pa den protestantiska bibeltrohetens vag.*! Den tilldter honom att
framfora reformatoriska budskap utan att gora sig skyldig till
gavforhavelsens synd. Och den ger honom mgjlighet att vid behov
forneka reformatorns existens, som nar han i svaret pa den kyrkliga
tidningen Waktarens kritik h&vdar att hans skrift "blott & en opartisk
jemforelse mellan bibelns kristologi och Kyrkans’.*? Men sivé
reformationsappell som reformatorsroll finns nedlagda i texten, och bada
torde ha varit nddvandiga for att astadkomma den mobilisering av
entusiasm och anhangare som krévdes for att Rydbergs " dristiga handling”
inte skulle slutai nederlag.

(6) Anvandningen av historisk bibelkritik i miniversion
Rydbergs tolkning av nya testamentet anvander idéer fran den historiska
bibelkritiken. Men de anvandsi en "miniversion” déar bara det som behovs
for forfattarens avsikter tasi bruk och det som kan skada dem mdrkas. Re-
dan Ignell kritiserade (i ett privatbrev) Rydberg for att han ignorerat en av
bibelkritikens viktigaste insikter — att de nytestamentliga skrifterna inte
innehaller en enhetlig Kristushild och |&ra utan skiljer sig pa manga punk-
ter.*> Som Rydberglérjungen Carl von Bergen pépekade 1873 gjorde detta
undersokningen vetenskapligt ohdllbar men polemiskt effektiv. " Ty de be-
kannel setrogne utga just fran att bibeln ar ett inom sig harmoniskt helt, och
hos anhangarna af inspirationsdogmen skulle hvarje tal om motsatta |aro-
begrepp fran borjan stétt pa dofva(...] éron.” Bade von Bergen och War-
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burg menar att denna forenklande strategi hade stor betydelse for BLK:s
" populdra verkan”.** Ur debatteknisk synpunkt var de vetenskapliga svag-
heterna heller inget storre problem, eftersom de kyrkliga motstandarna
hade svart att utnyttja dem frén sin dévarande position.*

(7) Hanteringen av undren

Jesus underverk var en knéckfraga i relationen mellan tro och vetande.
Svéra att undvara for tron, svara att acceptera for fornuftet. Ignells férne-
kande av deras trovardighet var en av Myrbergs framsta angreppspunkter.
Rydbergs metod tillater honom att undvika fréagan. Undersokaren behover
inte gai narkamp med den: det réacker med att visa att de enligt en nytesta-
mentlig véarldssyn var forenliga med den Kristusbild som Reformatorn f6-
resprakar. Resultatet &r att den som sa vill kan uppfatta undren som outtal at
accepterade — samtidigt som mirakelkritiska lasare kan véja att [&sain sin
uppfattning. Rydberg gélv torde ha tillhort tvivlarna; men om detta tiger
hani BLK.%®

(8) Bibelns bevarade helighet

| kyrkans lara var bibeln Guds Ord och Uppenbarad Sanning. Den historis-
ka bibelkritiken forvandlade den till en méansklig produkt, fodd ur specifika
historiska forhallanden. Sd dven i Rydbergs tillampning. Men samtidigt far
den behdlla epitetet " helig skrift”#’ och utndmns till den enda auktoriteten
for "var” religion. Bibelkritiken anvands alltsdinte for att ifragasatta skrif-
tens auktoritet, utan for att pa reformatoriskt manér ta makten 6ver den och
anvanda den mot kyrkan.

(9) Den of 6rminskade Kristus — och den upphdjda méanniskan
| BLK skapar Rydberg en Kristusgestalt som befrias fran sin gudomlighet
men behdller sin frasarroll, sin messianska mission, sin makt och hérlig-
het. Som redan pdpekats & denna kristologi andra sidan av en antropologi.
Resultatet innebér inte i forsta hand nagon sankning av Kristusgestalten
utan snarare en hojning av manniskan, till en niva som béttre passade ar-
tonhundratal sliberal ernas gavfortroende och optimism.
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(10) Anvéndningen av platonsk idealism som nyckel
Messiasidén utveckling stéllde, sager Rydberg, de judiska lérde infor pro-
blemet att f& den messianska uppgiften att rymmas inom manskliga méatt.
Samma problem som hans samtida stod infor nar de foérsokte forena bilden
av Kristus frélsaren med det moderna fornuftets krav. Losningen blir att re-
ligionen gifts ihop med platonsk idealism. Vilket innebar att BLK:s Kris-
tusbild kunde foérankras bade i nya testamentets tid och i romantikens
1800-tal. Dessutom med en |Gsning som var attraktiv for en viktig grupp av
mojliga allierade — namligen de som var paverkade av Bostroms fil osofi.

Nu menar jag inte att den platonsk idealismen skall ses som ett tillfaligt
och taktiskt betingat val; det & belagt att sddana idéer sedan flera & hade
hemvist i Rydbergs tankevarld.® Daremot menar jag att den hade
betydelse for BLK:s framgang. Och likasa menar jag att skriften innehaller
en medveten flirt med bostromianerna — bade genom anropet i slutorden
och genom anvandningen av en bostromskt férgad terminologi. Allra
vackrast pa sid. 134, dar "den eviga menskliga personligheten” (en
urtypiskt bostromsk formulering) utnamns till vasterlandets " sublimaste
tanke” .

Mal séttning och malgrupp
Inventio brukar betraktas som det andra steget i retorikerns arbetsschema.
Allraforst kommer intellectio — bestamning av mal séttning och malgrupp.

Betraffande malgruppen kan vi fatta oss kort. Som Rydberg papekar i
BLK:s andra upplaga visar hans avhandling i hela sitt skick "att den &r
skrifven for de pa tankens végnar mognaste medlemmarne af landets
bildade klasser”.*® Det vill saga: for de grupper dar den ocksa fick sitt
genomslag.

Om malsattningen finns inga samtidiga och pdlitliga uttalanden fran
forfattaren. Den avsikt som deklarerasi BLK maste betraktas som en del av
retoriken, och de uttalanden som han i dvrigt gjort om saken &r alla sena
och situationsbetingade. Infor sin danska publik tecknar han bilden av BLK
som en kliniskt objektiv nytestamentlig studie,® infor svenska supporters
(som vill 6vertala honom att fortsdtta kampen mot kyrkan) sdger han sig ha
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skrivit BLK for att hjdpa Ljungberg och att han aldrig haft ambitionen att
bli reformator.> Kallvardet ar i bada fallen méttligt.

La oss darfor vanda pa frégan: vad siger BLK:s retorik om de
bakomliggande avsikterna? Jag har i min analys forsokt visa att bokens
argumentation gar langre an sin deklarerade malséttning. Den "faktiska’
mal sattningen skulle kunna beskrivas sa har:

o ait visa att Ljungberg hade rétt i att Kristus, enligt nya testamentet,
inte var Gud

« att forsvara”den friaforskningens’ rétt att ifragasatta kristna dogmer

- att forafram en alternativ kristologi (och darigenom ocksa en aterna-
tiv antropologi) som "forenar fornuft med kéansla’, dvs.: tillfredsstal-
ler samtida liberala och filosofiska 6nskemdl

* att propagera for en ny reformation, baserad pa nya testamentet, fri
forskning och liberala varderingar, och riktad mot den existerande
kyrkan som tros- och auktoritetssystem.

Allatillaggen kan relateras till asikter och énskemal som Rydberg tidigare
framfort offentligt. Kravet pa en reformation hade senast framforts i upp-
satserna om Den ursprungliga kristna tron och dogm-tron.®? Tidigare hade
han i Den siste Athenarens slutord talat om den kommande striden mellan
Kristi Forsamling och Prastkyrkan, och i dess férord hade han tecknat en
varldsomspannande kamp mellan reaktiondra och progressiva krafter, med
kyrkan pa den mérka sidan.>® Och i artiklarna om Colanis religiosa fore-
drag hade han beskrivit hur den religiosa friheten var ssmmantvinnad med
den politiska, hur forskningens frihet stod som forutséttning for bada, och
hur " den allmanna opinionen” maste dras in for att fa ett avgorande i stri-
den.>

Samtidigt kan man hévda att argumentationen i BLK utgor ett retoriskt
helt och att alladelarnai dess” faktiska maséttning” var nodvandiga for att
uppna redan det mest basala malet. Att man inte kunde effektivt forsvara
Ljungberg och hans rétt att yttra sig utan att mobilisera entusiasm och
anhéngare for ndgot stérre. Och att framgangen for Rydbergs stridsskrift
berodde just pa att han var [for]beredd att folja retorikens krav — anda ut i
reformatorsrollen. Aven om han inte nédvandigtvis §av var medveten om
det nér han satte sig ner for att skriva.
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Sammanfattning

| inledningen till BLK havdar forfattaren att hans avsikt varit att forutsétt-
ningsl 6st klarlagga nya testamentets kristologi. Jag har forsokt visa att BLK
var retoriskt genomkomponerad efter klassiska monster, och att dess argu-
mentation pekar pa en vidare malséttning, en som stammer dverens med
skriftens observerade verkan: ett genombrott for den religitsa liberalismen
inom delar av " de bildade klasserna’.

Den tekniska sidan av BLK:s retorik har sasmmanfattats ovan. Vad géller
skriftens idéanvandning skulle min bild kunna sasmmanfattas sa hér:

att BLK skrevsi en situation dar konflikten mellan tro och vetande upplev-
des som ett viktigt problem for mangai dessa” bildade klasser”, och dér det
ur kristen synpunkt problematiska vetandet kunde komma bade fran sidan
liberalism/bibelkritik och fran sidan idealistisk filosofi, men déaremot annu
inte fran sidan naturvetenskap/materialism.

att den tar upp tva debattradar som genererats av denna konflikt (Ignellspa-
ret och Bostrom-Ljungbergsparet), och att den tar hansyn till tidigare in-
lagg fran den kyrkliga sidan i dessa debatter (Myrberg).

att den presenterar en |6sning som kombinerar element fran Ignells religio-
sa liberalism med Bostroms kristna platonism, men kompletterar dessa
med en viktig nyhet: forankringen i en traditionell kristen auktoritet, Bi-
beln, astadkommen genom en situationsanpassad tillampning av bibelkri-
tiska tankegangar.

att denna |6sning (foérutom att den tappte till de viktigaste blottorna gente-
mot Myrberg) var som skraddarsydd for att passa den magrupp dér den
ocksafick sitt genomslag: medlemmar av de svenska bildade klasserna, p&
verkade av liberalism och filosofisk idealism, men samtidigt angel&gna om
att behalla en kristen trosidentitet.

att [ésningen var tidsbunden och bara debattmassigt hallbar sa langeinte a)
den svenska kyrkan assimilerade tankegangar fran bibelkritiken, eller b)
materialistisk filosofi vann insteg i Sverige och mgjliggjorde en position
"till vanster” om Rydberg och BLK.%®

142



1.

2.

3.
4.

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.

Den opartiske reformatorn

Noter

Sverker Ek, "Viktor Rydberg. Till tjugofemarsminnet av hans déd”, Ord och Bild
29(1920), s. 611.

Se t.ex. Karl Warburg, Viktor Rydberg. En lefnadsteckning, |, Stockholm 1900, s.
538.

Edvard Rodhe, Den religiosa liberalismen, Stockholm 1935, s. 7-8.

Det retoriska angreppsséttet har inte anvéntsi négon storre utstréckning p& Rydbergs
verk. Jag har tidigare gjort en studie av "Den nya Grotte&angen" ur handlingsper-
spektivet (Tore Lund, "Frélsa nar du straffar. Grottesangen som handling”, red.
Dick Claésson et al, GDH, Goteborg 2010, s. 388—400), och Andreas Hedberg gor i
sin avhandling (En strid for det som borde vara. Viktor Rydberg som moder nise-
ringskritiker 1891-1895, Moklinta 2012, s. 147-198) en retorisk analys av "Den
hvitarasens framtid”.

. De tva tunga vetenskapliga studierna av Bibelns lara om Kristus & Rodhe och Isak

Krook, Viktor Rydbergs lara om Kristus, Stockholm 1935. Rodhes ambition &r att
skildra den religiosa liberalismens historia i Sverige. BLK ses som rorelsens ge-
nombrottsverk, men fokus ligger inte pa hur genombrottet astadkoms, utan pa”vad
den rellglosallberallsmen innerst ville” och pa " dess egen religidsa position” (s. 7—
8). Krook & mer inriktad pa konfliktperspektivet och ser BLK som ett led i en kamp
mot kyrkan. Men Rydbergs kritik av kyrkolaran diskuteras utifrén det teologiska
vardet av hans argument, och malet &r aven héar att " kartlagga Rydbergs kristologis-
ka éskadning” och frilagga " den grundval, varpa hans kristologiska tankebyggnad
vilar” (forordet s. iii—V).

. Warburg, s. 507-528.
. Sammanfattningen publicerades istéllet for en traditionellt biografisk artikel i1 andra

bandet av Svenskt biografiskt lexikon, Ny foljd, Orebro 1859.

. Om uppsal adebatten mellan filosofer och teologer och tradarnatill Ljungbergstriden

se Rodhe, s. 117-148. Myrbergcitatet & hamtat fran s. 131f.

. Gary Dorrien, The Making of American Liberal Theology. Imagining Progressive

Religion. 1805-1900, Louisville, Ky. 2001, hér refererad av Henry Warner Bowden
i Church History 71(2002):2, s. 437-439.

Orjan Lindberger, Prometheustanken hos Viktor Rydberg, Stockholm 1938, s. 1.

Roy A. Harrisville & Walter Sundberg, The Bible in Modern Culture, Grand Rapids
1995, s. 92 1.

Krook, s. 280 ff.

Om Ignell se Rodhe, s 15 ff, 38 ff och 148 ff.

GHT 19.2-15.4.1858; Ignellstack i brev till S A. Hedlund 27.4.1858 (GUB)

GHT 20, 21 och 25.7.1859; Ignells bestallning i brev till S.A. Hedlund 21.6 (GUB).
"Kristlig tro och dogm-tro”, GHT 14, 17 och 23.5.1861.

O.F. Myrberg, "N. Ignells kritik af undren och evangelitron”, i Theologisk tidskrift 1
(1861), s. 65-128 och 129-176 samt 2 (1862), s. 1-26

Ibid., s. 105 f.

Rodhe, s. 151 1.

Brev Ignéll till S A. Hedlund 13.2.1862, Hedlundsamlingen i Goteborgs UB.
Lindberger, s. 126 ff.

Set.ex. Krook, s. 1-46.

143



Tore Lund

23. Sammanfattningen av de retoriska grundbegreppen & hamtad fran Peter Adler, Ord
som jobbar. Klassisk retorik for vardagsbruk, Halmstad 2000. Metoderna som be-
skrivs &, som framgar av titeln, mycket aldre an sa.

24. Nagon egentlig anonymltet gav inteinitialerna att det var Victor Rydberg som stod
bakom signaturen ”"V.R.” i Handelstidningen var kant, om &n inte allméant bekant.
Forfattarens namn avsl6jades ocksa mycket riktigt av Goteborgs-Posten omedel-
bart efter att boken kommit ut (GP 17.5.1862).

25. Se SAOB, ” Samvetsgrann”.

26. Jfr Gunnar Castrén, "Viktor Rydberg”, lllustrerad svensk litteraturhistoria, red.

Henrlk Schiick och Karl Warburg, 3. upplagan, Sunde delen. Den nyatiden, s. 21:

"Under sextio- och gjuttiotalen betecknade [BLK] i stort sett den yttersta vanster-
standpunkt en storre allmanhet kunde tillagnasig”.

27. " Nyaforbundets helgedom” &r forstas en omskrivning for " nya testamentet”.

28. Begreppet ar 1anat fran kapitlet " Lexicon rhetoricag’ i Kenneth Burke, Counter-sta-
tement (ny upplaga, Berkeley 1968, s. 124). Burke beskriver anvandningen av litte-
rér form som verktyg att paverka lasaren. "Form in literature is an arousing and
fulfilment of desires. A work has form in so far as one part of it leads the reader to
anticipate another part, to be gratified by the sequence”.

29. Karl XI1:s bibel6versattning. Avsnittet togs bort i 1917 ars verséttning. Att ” Ordet”
stér for Kristus foljer av Johannesevangeliets forsta kapitel ("Och Ordet vart kott”
osv).

30. Observera hur " obestridligt” sattsin pa den logiskt svagaste punkten.

31. BLK, s. 58. — Detta & enda stéllet i boken dér Rydberg gor skillnad mellan de synop-
tiskaevangelierna(Matteus, Markus och Lukas) och andra nytestamentliga forfatta-
re. Rydberg menar att olika upplagor av Messiasforestallningen cirkulerade i olika
befolkningsskikt, och att den mer "politiska” som skymtar hos synoptikerna beror
paatt de var mi ndre sofistikerade an Paulus och Johannesevangeliets upphovsman.

32. Om den augustinska varlds- och manniskosynen, stélld i kontrast mot den som fod-
des under upplysningstiden och omfattades av liberalerna, se Harrisville & Sund-
berg, s. 19-23.

33. Formulerlngen ar en reflex av Myrbergs Ignellkritik, dar inslag i dennes teologi be-
skrivs som " négot av det for den religitsa kanslan mest sarande som kunde uppletas
i nagot lands litteratur” (Rodhe, s. 151 f).

34. Man kan ocksa notera att Rydberg med bara nagra raders mellanrum lyckas demon-
streratvadiametralt motsatta retoriskafigurer for att beskrivakulturmaoten: dels den
innerliga och befruktande féreningen, dels den destruktiva inblandningen av fram-
mande material.

35. Har gér Rydberg nara hyckleriets grans, eftersom han sjélv oroade sig for just den
bostromska dominans han anklagar kyrkan for att konspirera mot. Tva & senare
kommer han darfor att i hemlighet verka for att fa en hegelian pa en av de filosofis-
kalérostolarnai Lund; se Warburg, s. 548 ff.

36. Adler, s. 21.
37. T.ex. Warburg, s. 527.

38. Betydelsen av dennataktik patalades genast i de samtidakommentarerna, t.ex. i Jon-
kopingsbladet 10.6.1862.

39. | England rékade dock forfattarna till BLK- motsvarigheten Essays and Reviews
(1860) ut for just dennamaldr. De religiost liberala essaisterna anklagades av atel's-
ten Frederic Harrison for att inte dra ut konsekvenserna av sina egna utgangspunk-
ter, varefter den ortodoxa sidan kunde anvéanda Harrison som avskréckande bevis
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pa vart dessa utgangspunkter ledde. Se Josef Altholz, Anatomy of a controversy.
The debate over " Essays & Reviews’, Aldershot 1994, s. 39 ff. —| Sverige gjorde
sig inte sadana standpunkter horda férran pa 1880- talet och da rékade Rydberg
ocksa strax i bryderi.

40. Warburg, s. 539.

41.

42.

45,

46.

47.

51.

52.
53.
. GHT 20, 21 och 25.7 1859.
55.

BibelnslaraomKristus, 2. uppl., Géteborg 1862, s. 155. Waktarens kritik publicera-
desi nr 25 (19.6), 26 (26.6) och 27 (3.7) 1862 och omtrycktesi sin helhet i bilagan
" Svar till Waktaren” i BLK:s andra upplaga.

BLK, 3:e upplagan, 1868, s. 187. Waktarens kritik av BLK publicerades i nr 25

(19.6), 26 (26.6) och 27 (3.7) 1862 och omtrycktesi sin helhet i bilagan ” Svar till
Waéktaren” i BLK:s andra upplaga (Géteborg 1862).

43. Ignéll till Rydberg, 29.12.1862, citerat i Warburg, s. 549.
44,

Carl von Bergen i Aftonbladet 5.9.1873, Warburg, s. 551. Om det bortvaldai VR:s
anvandning av bibelkritiken se aven Rodhe, s. 180 f.

Krook, som pas. 254-287 gar igenom bristernai Rydbergs exeges, konstaterar: " Det
& betecknande for den davarande teologiens standpunkt i vart land att den som
forst riktade kritik mot Rydberg ut ifrén samtidens teologlska historisk-kritiska
forskning icke var en teolog av facket utan en filosof” (s. 286; filosofen var Axel
Nyblaaus och aret var 1872).

| Den siste athenaren (1859) framfdrs en upplysningsrationalistisk och hogst ofrom
syn pakristna underverk. | en bokanméalan fran 1865 uttrycker Rydberg en skeptisk
och Strauss-liknande syn pa Jesu mirakler (se Einar Elg, Viktor Rydbergs stallning
till religion, kristendom och kyrka, Lund 1928, s. 153 f.). Och i n&gra av Warburg
(s. 544 f. noten) uppméarksammade marglnalantecknl ngar i en 1872 utgiven BLK-
kritik av den finske professorn A.F. Granfelt forsvarar han sig pa ett satt som impli-
cerar att han inte tror pa dem.

Set.ex. s. 1 (langst ned), s. 8 (forsta meningen i andra kapitlet, dvs. bdrjan av den
" egentliga undersokningen”) och s. 133 (forsta meningen i slutorden).

. Set.ex. Lindberger, s. 144.
49.
50.

BLK, 2. upplagan, s. 55.

| brevet till Otto Borchsenius 26.11.1879 (Kongl bibl) och i férordet till Ny Testa-
mentes Laardomme om Forudtilvaaelsen og de sidste Ting (Kopenhamn 1881), en
dansk Gversittning av tva senare bilagor till BLK. Den mer kontroversiella huvud-
skriften Oversattes daremot inte.

| brevet till SA. Hedlund 7.9.1887, skrivet med anledning av det dppna brevet till
Rydberg fr&n " Protestanter” och sedermera publicerat i Handelstidningen. Brevet
pa GUB.

GHT 14, 17 och 23.5.1861.
Den siste Athenaren, 1859, s. 426 (slutorden) och v-viii (férordet).

Man kan notera att den forsta riktigt effektiva kyrkliga kritiken av BLK (John Per-
sonne, Viktor Rydbergs ” Bibelns lara om Kristus”, Stockholm 1880) skrevs av n&
gon som senare blev en pionjar for introduktionen av bibelkritiska tankegangar i
den svenska kyrkan (se Sten Hidal, Bibeltro och bibelkritik. Studier kring den histo-
risk-kritiska bibelsynens genombrott i Sverige 1877-1910 med sarskild hansyn till
Gamla testamentet, Lund 1979, s. 97-103), och att Personnes vag till bibelkritiken
gick just genom en brottning med BLK och Rydberg, enligt vad han beréttar i sitt
herdabrev Till prasterskapet i Linkdpings stift (Linkdping 1910).
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