TORE LUND
Varfor diktades Rydbergs myt?

Foljande uppsats dr en postprint-version av min uppsats i Birgitta
Svensson och Birthe Sjoberg (red), Kulturhjilten. Viktor Rydbergs
humanism, Stockholm: Atlantis, 2009.

Den bygger i sin tur pa ett paper som presenterades vid ett
Rydbergsymposium pa Vitterhetsakademien i november 2006.

Texten dr identisk med bokens version, forutom att fem noter
tillkommit (de fanns i sista korrekturet men inférdes inte i trycket)
och att texten i 6vriga noter dndrats i anslutning dartill. Ett fatal
tryckfel har ocksa réattats (se listan nedan).

Pagineringen ansluter till bokens utom fér noterna (som i boken &r
placerade pa sidorna 396-398). Numreringen av noterna har dndrats
sd att de borjar med 1.

Riittelser i forhdllande till tryckt version

147, rad 1: "eget” [tillskott] ist f “egna”
149, andra stycket, rad 5: “Drysius” ist f ”Drysius”, " Rydberg” ist
”Rydberg”
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TORE LUND
Varfor diktades Rydbergs myt?

Vid éattitalets ingang star Rydberg pa hojden av sin bana. Sjuttio-
talet har inneburit bade ett lyriskt och ett socialt genombrott. Den
fruktade religivse omstortaren har forvandlats till en uppburen
kdampe for hoga ideal, hyllad som tdnkare och skald, belonad med
hedersdoktorat och akademiplats. I detta ldge lamnar han dikten
och dagsdebatten och later sig bergtas av den nordiska mytologin.
Han tror sig ha upptéackt att de bevarade myterna &r rester av en
forlorad episk enhet, en beréttelse om virlden fran skapelse till Rag-
narok. Han arbetar dag och natt, drar sig undan frdn omvérlden,
foroder sin hélsa och driver hustrun till fortvivlan. Han offrar nédstan
tio ar at att formulera germanernas mytiska epos litterdrt - tre
ganger, med slutpunkten i Fidernas gudasaga (1887) - och att bevisa
det med 1400 sidor vetenskaplig text (Undersokningar i germanisk
mythologi 1-1I, 1886-89). De ldrde forkastar hans idéer och menar att
eposet dr hans egen fantasiprodukt. Det dr pd en gdng hans storsta
anstrangning och storsta misslyckande. Anda tycks det inte fa nigra
negativa foljder; istéllet f6ljs det av en konstnirlig nytandning med
romanen Vapensmeden (hans forsta pd 30 ar) och hans andra dikt-
samling med bland annat Grottesangen.!

Min frdga ar: varfor denna véldiga satsning pd nagot som till och
med hans trogne vdn och biograf Karl Warburg sdg som ett
meningslost tokprojekt?2

Och, om nu eposet skall ses som “diktat” - hur skall man isédfall
tolka det? Vad vill det sdga? Pa vilket problem var det 16sningen?

Ett svar anmaler sig genast. Rydberg leddes in pa den mytologis-
ka banan via ett forsok att vederldgga en artikel som hdvdade att de
nordiska myterna byggde pa importerat kristet och antikt material.?
Eposet kan ses som det slutliga beviset pa forfadernas kulturella
kapacitet, och projektet som ett forsvar av det “egna” kulturarvet
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och en drerdddning av det “egna folket”. Men detta motiv tycks mig
inte forklara den sjdlvforbrannande intensiteten i Rydbergs arbete.
Inte heller verkar det ha satt spar i eposets innehdll. En rimlig tanke
vore att det i sa fall skulle firgas av en "nationell” tendens, att det
skulle sdga ndgonting i fragor som berdrde “folk” och “identitet”.
Men jag har inte lyckats hitta nagot sddant i denna melankoliska
berdttelse om hur allt gér fel; och jag kan inte se att ndgon annan
gjort det heller.# Mitt svar kommer déarfor att f6lja en annan linje.

FORUTSATTNINGAR

Jag utgar fran tanken att Rydbergs forfattarskap - i ordets bdda
betydelser, “samlat verk” och ”“skapande process” - kan betraktas
som en helhet, tvirs over alla genregrdnser. Vidare att det sam-
manhadllande elementet i denna helhet ar forfattarsubjektet, som jag i
detta sammanhang inte finner meningsfullt att skilja fran den
“biografiske” forfattaren Viktor Rydberg

Vidare utgdr jag frdn en funktionell syn pa forfattandet som
aktivitet. Dels som forfattarens satt att realisera sig sjélv i varlden, att
utritta nagot for den, att bli ndgon i sina och vérldens 6gon. Men
dels ocksa som ett sétt for forfattaren att “tdnka”, ett hjalpmedel att
forsta och forma sig sjdlv och sitt varande i varlden, att hantera
tillvaron helt enkelt. Jag forestiller mig vidare att detta “tankande”
till stor del utspelas pa ett omedvetet plan, med den ”diktande
fantasin” som redskap. Slutligen att de bdda funktionerna litt kan
raka i konflikt med varandra.

Vad giller myteposet dr det tydligt att Rydberg uppfattade sitt
arbete som en vetenskaplig rekonstruktion (om &n stodd av poetens
intuition och yrkeskunskap). Lika uppenbart dr att hans metodik
och praxis, hans val och virdering av kéllor, hans sétt att forhalla sig
till annan forskning, allt &r utformat sa att det ger fantasin maximalt
spelrum. Och slutresultatet blir, som redan samtida bedémare insag,
en "dikt” - men en dikt som, atminstone under tillkomstfasen, ar
omedveten om sin egen natur.5

Nu &dr detta ingalunda ndgot unikt i Rydbergs forfattarskap
(utom vad skalan betréffar). Hans starka inlevelse i Faustgestalten
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leder till att han i sin Oversdttning “tar over” Goethes verk och
forandrar inte bara dess sprdk utan dven dess “utsagor”.c Hans
analyser av antika konstverk far dem att spegla hans egna
sjdlsstimningar,” och den ”paulinska teologi” han rekonstruerar ur
nya testamentet uttrycker hans egna religivsa drommar.8 Warburg
har skrivit att Rydberg var skald "mer &n allt annat”,” men diktaren
i Rydberg tycks mestadels ha hallits instingd. Jag skulle vilja
formulera det sa att den skapande fantasi som han foérvégrar utlopp
i diktning istédllet pyser ut i andra genrer - sadana som han
uppfattar som nyttigare och mer tilldtna att syssla med - och fyller
dem med subjektivt innehall.

Utgangspunkter

Orjan Lindberger menar att mytarbetet ”djupast sett” skall ses som
en ersdttning for diktande efter att Rydberg rdkat in i en “lyrisk
kris” .10 Jag tror att han har rétt, och jag har forsokt utveckla hans idé
genom studier av den Rydbergska diktningens ”sjdlvkommen-
terande” inslag.l! Framforallt har jag sokt visa hur krisen far sin
litterdra utlosning i dikten “Nero och ljungelden” (1881), i min
lasning en uppgorelse med och formlig avradttning av det lyriska
genombrottets skald. En sddan ldsning passar ocksa in i det
biografiska sammanhanget: tva dagar efter att forsta versionen av
dikten blivit klar stoppar Rydberg utgivningen av sin redan
kontrakterade diktsamling och kastar sig istillet in i mytarbetet. Inte
forran han ett ar senare fatt klar den forsta versionen av eposet later
han sig (under svara vandor) overtalas att ateruppta utgivningen;
samtidigt skriver han en ny version av “Nero och ljungelden” som
genom inforandet av nya aktorer okar distansen mellan honom och
diktens detroniserade fursteskald.!?

Min tes kan ses som en utveckling av Lindbergers: mytarbetet &r
inte bara en foljd av den lyriska krisen, utan ocksa en reaktion pa den.
For att utldgga detta pastdende skall jag ater anknyta till Lindberger
och hans avhandling Prometeustanken hos Viktor Rydberg.13
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“Prometeustanken” &r Lindbergers namn pa det enligt honom
centrala temat i Rydbergs diktning, ndmligen att “allt méanskligt &r
foremal for en strid mellan tvd motsatta principer”. Den ena prin-
cipen &r en inre, grundad i ménniskans idéer och samvete; den
andra &r en yttre grundad i makten och verkligheten. I dikten “Pro-
meteus och Ahasverus” (1877) uttrycks de som tvd gudsbegrepp: a
ena sidan maktens gud som Ahasverus underkastar sig, & andra
sidan den evige gud som Prometeus hor (eller tror sig hora) i sitt
brost. Lindberger uppfattar Prometeus som forfattarens talesman,
trots att hans heroiska hallning ségs bottna i hat och hamndlystnad.
Senare bedomare har sett diktens furiosa ordstrid som ett tecken pa
att klyftan mellan anpassning och trohet mot de egna idealen gar
tviars genom Rydberg sjdlv; Granlid har formulerat det sa att dikten
ar gestaltad splittring. " Motsatserna vill inte ricka varandra handen, ens
genom Kristi formedling. Men just genom sin oforsonlighet bir de pd en
lingtan efter coincidentia oppositorum; stricker sig lingtande efter den
helande syntesen.”14

Redan Lindberger ser ett samband mellan Prometeustanken och
den “lyriska krisen”, namligen sd att Rydbergs idédiktning bygger
pa tilltron till férmagan att kunna f6lja en prometeisk linje och bidra
till att fordndra viarlden efter egna ideal. Nar “Prometeus och
Ahasverus” skrivs har denna tilltro redan borjat vackla, och 1877
blir inte bara idédiktningens kulmen utan ocksa inledningen till den
kris som kulminerar 1881 i “Nero och ljungelden” och darefter f6ljs
av en langvarig lyrisk tystnad.1>

Aven hir kan min tes ses som en utveckling av Lindbergers. Jag
menar att de krav pa diktningen som ligger implicita i “Prome-
teustanken”, namligen att den skall fungera som redskap for en
omgestaltning av védrlden, var en av orsakerna till hans lyriska
problem. Vidare menar jag att mytarbetet innebar en uppgdirelse med
dessa krav (och tillhorande sjdlvbild). Jag skall nedan i korthet
forsoka rimliggora detta pastdende - eller dtminstone teckna
konturerna av min tankegang.1¢
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Nedstigningen i mellantillstandet

Ola Ostin har papekat att Rydbergs mytprojekt kan ses som en
fortsdttning pa arbetet med Till liran om de yttersta tingen (1880),
slutstenen i hans ”paulinska” teologi. I bada fallen &r det fraga om
system som Rydberg bygger av fragment i tron att aterstilla en
forlorad enhet; dessutom finns likheter mellan teologins “virlds-
drama” och eposets historiska schema.l” Enligt min mening finns
annu ett samband. Till ldran om de yttersta tingen handlar om hur
Guds 6nskan att frélsa véarlden och gora den “hel” igen skall kunna
forenas med ménniskans upproriska trots och fria vilja. Losningen
blir nagot som Rydberg kallar “mellantillstandet”, en plats dar
sjdlarna vistas mellan doden och historiens slut, en plats dar det
forflutna och det ndrvarande flyter samman, en plats “bortom
viarlden” dar man kan dgna sig at den sjdlvrannsakan som &r
forutsattningen for ett fritt accepterande av Guds vilja.!8 Till ldran om
de yttersta tingen dr forvisso en teologisk skrift som handlar om
vdrldens och mansklighetens fréalsningshistoria, men Rydberg har
sjdlv pekat pa att “varldsdramat” ocksd kan fungera som en bild av
en enskild ménniskas liv och kamp “mellan vaggan och graven”.1?
Hans eskatologi utfors ocksa konsekvent med en antropomorf
symbolik och med psykologiska liknelser som 6ppnar dorren for
personligt-existentiella lasningar, som nér uttrycket “jordens hjarta”
i Matt. 12:40 sdgs syfta pd mellantillstdindet och forklaras med att
sjdlarna som vistas dar inverkar pa efterfoljande sldktens sinnelag
och utveckling, precis som ”individens forgangna tankar och
gdarningar varda latenta krafter i hans hjdrta, bestimmande hans
sinnelag och inverkande pa hans framtid.”20

Jag tror alltsd att dven de teologiska undersokningarna fungerade
som ett sdtt att “tanka” om det forflutna och om framtiden, och att
de darvid stélldes i dialog med dikten. “Prometeus och Ahasverus”
framstiller, for att citera Sverker Ek, en ”oforsonad wvirld”.2
Forsoningen hindras av Prometeus heroiska trots (som sédgs vara
forbundet med en helig inre rost). Aven i den teologiska skriften
framstills trotset som hindret for forsoning, men hér ar det "frivillig
underkastelse” och “barnaskapet infér Gud” som lyfts fram som
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ideal. For att na dit ordineras en sjdlvrannsakan, utford pa en plats
"bortom varlden” .22
Myten blir for Rydberg denna plats.

Rydbergs myt

Tidigt upptacker Rydberg att eposet domineras av hjaltar utanfor
gudarnas krets, hjdltar man tidigare trott vara “av foga betydelse”2
(och som han dérfor sjdlv kan forma). Viktigast bland dem &r “de
stora urtidskonstnédrerna” av Ivaldesldkten, framfor allt alvsmeden
Volund och hans brorson Svipdag,.

Volund

Volund, méstersmeden som gor uppror mot gudarna och sanér val-
ter deras varld over dnda, d&r den mest lyskraftiga gestalten i Ryd-
bergs myt - och allra mest i dess forsta version, Sagan om svdrdet
(1882).2¢ Han é&r det i kraft av sitt romantiska konstndrskap, sin
kompromissloshet, sitt obandiga trots, sina 6verménskliga dimen-
sioner och sitt tragiska dde.

Den legendariske smeden férekommer under manga namnfor-
mer i hjédltediktningen; mest kdnd &r han fradn poetiska eddans
Volundskvédde och medeltidssagan om Didrik av Bern. Ryktet om
hans skicklighet stréckte sig in i artonhundratalet; Tegnér ldter hans
verk dyka upp i Frithiofs saga och Grundtvig gér honom i Nordens
Mythologi till sinnebild for ”den sanne konstnidren”.?5 Kdrnan i hans
historia handlar om hdmnd. Vélund fangas av kung Nidhad, som
later skdra av hans hélsenor och tvingar honom att arbeta for sin
egen riakning, men hdmnas genom att déda kungens séner och gora
hans dotter med barn innan han flyr pa egenhandigt smidda vingar.

Rydberg tar tag i himnden och konstndrskapet men viander i
ovrigt historien ut och in. Eller mer exakt: han foérvandlar Vélund till
en avbild av (sin) Prometeus. Traditionens V6lund var kidnd for sitt
lyte och sin fulhet; Rydbergs blir - liksom hans Prometeus -
“overmanskligt skon”. Han ges ocksd, genom sin hdrstamning pa
morssidan, en jdttes gestalt (Prometeus var titan). De avskurna
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hélsenorna byts (i Sagan om svirdet) ut mot “6dets bojor” som béttre
matchar titanens kedjor. Smedskapet har de fran borjan gemensamt
- Prometeus var de atenska smedernas skyddspatron, och hos Ryd-
berg vill han under sitt uppror mot gudarna “smida starkhetsvapen
at de svage”. Likasd delar de hatet och hdmndlystnaden. Men
medan originalets Vélund hdmnas pa Nidhad for den behandling
han fatt utstd, sa kastar Rydberg om orsak och verkan, férvandlar
den onde konungen till “varldsordningens uppratthallare” och later
honom féngsla smeden for att dennes mot gudarna riktade hamnd-
planer (materialiserade i ett odvervinneligt svard) riskerar att bringa
varlden till undergang.

I kvdadet och sagan forsvinner méstersmeden ndr hamnden &r
utford. Rydberg ordnar en fortsdttning genom att ansluta myten om
jatten Tjatses rov av skaldeguden Brages hustru Idun. Identifier-
ingen av Volund med Tjatse var en av de mest uppseendevackande
(och kritiserade) delarna i Rydbergs mytbygge. Ser man eposet som
reaktionen pa en lyrisk kris blir den dock begriplig, eftersom Idun i
artonhundratalets symbolvérld ldtt kunde associeras med den
lyriska sangmon. Om det kompromisslosa konstndrsidealet hade
blivit ett hinder fér Rydbergs diktning, s maste det konfronteras
och i ndgon mening “dodas” for att sangmon skulle kunna ater-
vinnas. Vilket ocksa sker i Sagan om svirdet, om &n pa ett djupt
kluvet sitt, med framhallande av det tveksamma i dadet och av
gudarnas anger.

Under det fortsatta arbetet med myten, via Segersvirdet?6 och
Undersékningarna fram till Fidernas gudasaga, forsvinner denna
ambivalens samtidigt som bilden av méstersmeden svértas. Han far
alltmer drag av ond trollkarl, hans upproriska vapensmide kombi-
neras med det magiska framkallandet av en fimbulvinter som hotar
allt liv i Midgard, en vinter vars verkningar tecknas med ord som
pekar pa sjdlens landskap och som faktiskt ocksd kallas for “det
stora betrycket”, eller pd vart sprak depressionen.?” 1 Sagan om
svirdet framstélls Volunds hdamnd som ett rdttmitigt svar pa
krankningar som gudarna tillfogat honom; i Gudasagan forskjuts
tonvikten fran hatets verkliga eller pastadda orsaker till dess
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forodande konsekvenser. Sjdlva namnet &dndras till Valand: mjuka
vokaler byts mot hdrda, och det hjarterérande forledet (Vo tolkat
som ”“ve”, sorg) forsvinner. Hans “segersvard” dops om till
“hamndesvérd”; hans vanligaste adjektiv blir “forfarlig”. Han
forklaras vara “den germanska mytens Lucifer”,2 och demon-
iseringen fullbordas med att han gors ansvarig for det ultimata
brottet, mordet pa Balder. Att gudarna skulle d&ngra hans dod hors

inte langre ett ord om.

Svipdag

Svipdag (ocksa kallad Od) &r mytens “unge hjélte”. Han &r Volunds
brorson, den som &drver hans underbara svird men anvinder det for
andra syften, visserligen forst for seger men i langden for forsoning,
och hidrigenom sjdlv ndr storsta framgdng, blir upptagen i Asgard
och far till hustru den mest atrddda av kvinnor, fruktbarhets-
gudinnan Froja.

Medan Rydbergs Volundsmyt till stor del bestdr av hopfogade
och omtolkade ready-mades, sa dr Svipdags dventyr i huvudsak
hans egen konstruktion. Utgdngspunkten dr tvd ldnkade dikter i
poetiska eddan, Groas galdrar (ddr unge Svipdag forsédkras stod i
sina dventyr av sin doda mor) och Fjolsvinnsmal (d&r han vid dven-
tyrens slut stdr infér motet med sin dlskade), kopplat till Snorres
uppgift att Froja gifte sig med en dodlig man (Od). Rydberg sldr
ihop Svipdag med Od och ger honom till livsuppgift nagot “till
synes omdojligt”: att befria de forsvunna fruktbarhets- och skorde-
gudarna, och att hitta en vdg ur konflikten mellan gudarna och
Ivaldeklanens konstnédrer. Lika 6verraskande som att denne doldis
blir “mytens dlsklingshjalte” &r hans (i Rydbergska sammanhang)
ovanliga drag. Svipdag &r minst av allt nagon kompromisslos
idealist; istdllet dr han kvick, fintlig och forslagen, en mastare i att
med ordens hjélp ta sig ur alla knipor. Ovanlig &r ocksa den aura av
glddje som star omkring honom - allra mest vid det triumferande
intdget i Asgdrd. Hans associationsfilt speglas i Rydbergs tolkning
av hans namn: Od sdgs betyda “dels det tankande elementet i mén-
niskan, dels dikt och skaldskap, formdga att uttrycka sig snillrikt
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och foga orden pa ett behagligt och overtygande sitt”. Svipdag
betyder ”den skimrande dagen”.?

Hjalten som under beskydd av sin doda mor ger sig ut att vinna
framgang i varlden: jag tror att det var startpunkten for Rydbergs
identifikatoriska intresse. Kontexten dr (tror jag vidare) hans egen
“panyttfodelse” under sjuttiotalet, efter nédra tio ar av “svarmods-
kris” och skrivkramp. Sagan om Svipdag blir ett sétt att “tdnka” om
det lyriska och sociala genombrottet och den dithtrande skalderoll-
en. Den blir ett sétt att sldppa fram den forbjudna glddjen, 6ver att
ha befriat de kreativa krafter som legat nedfrysta under depression-
ens fimbulvinter, 6ver att ha blivit accepterad som skald bade av sig
sjdlv och samhallet. Men ocksa ett sitt att konfrontera genombrottets
negativa aspekter; for Svipdags forsoning med gudarna kan framsta
bade som ett svek (mot Volund) och som meningslos (eftersom
vinsterna snart gar forlorade). Det dr precis hdr som fokus ligger i
Svipdagsagans utveckling genom mytens olika versioner. Slutresul-
tatet (som nds i Fidernas gudasaga) blir dels att Svipdags insats, om
an till synes gagnlos i det langa loppet, var nodvandig for att just da
rddda vérlden; och dels att han visserligen darvid svek sin plikt,
men att hans storhet ldg just i att han medvetet tog pad sig denna
skuld och brot den destruktiva hamndspiralen.

Oden och hans virld

Volunds- och Svipdagsgestalterna kan ses som sprungna ur behovet
att hitta en utvdg ur den lyriska krisen, och ur den akuta blockering
som hindrade utgivningen av diktsamlingen. Men eposets ambition-
er dr storre &n sa: att skapa sammanhang och mening i hela historien.
Av vikt blir da att myten ger en rattvis bild av den titaniske
upprorsmannens motstandare, i Prometeusdikten foraktfullt kallad
“tidsguden” eller “maktens gud”.

Utmarkande for denne, forutom att hans vilde &r begréansat i och
till tiden, &r att han tycks komma “utifrdn” (liksom hans tillbedjare
later sig styras av “yttre krafter”). Han forknippas ocksd (via stjar-
norna) med Odet; nir det ségs att han representerar Makten avses
inte bara jordiska styresmén, utan ocksa den oerhdrda makten hos
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“det som dr”. Om vi antar att dikten gestaltar en psykologisk proble-
matik kan vi nog sdga att han &r slikt med overjaget i Freuds
personlighetsmodell, med den ”utifrdn inplanterande” styrande
funktion som star f6r kontroll och anpassning till samhillets verklig-
het.

Aven mytens Oden &r en “tidsgud”. Han har tagit makten tver
vdrlden genom att besegra kaosjdttarna; och hans valde kommer att
ta slut nédr vérlden fornyas i Ragnarok. Han dr den som styr och
overvakar vérlden, han dr domaren som uppritthéller dess lagar
och normer; men han gor det pa uppdrag av makter som &r starkare
an han, i forsta hand Odet (en makt som ligger “utanfor” eposets
virld). Aven om Vélund och Svipdag dominerar handlingen sd
utspelas eposet i den varld och inom det moralsystem som Oden
ansvarar for. Myten &r, kan man sdga, berdttad ur Allfaderns
perspektiv, allra tydligast (som redan titeln avslojar) i Fidernas
gudasaga.

Myten &r alltsd inte bara den plats ddr Prometeusgestaltens mor-
ka sidor lyfts fram, utan ocksa den dar Rydberg i den ofullkomlige
overguden Odens gestalt lyckas teckna hans motpart pa ett satt som
tilldter inlevelse, sympati - och kritik. Odens misstag tas upp, med
fullstandig insyn i hans tankar och motiv, liksom de ldrdomar han
drar. Eposet beskriver pa sd sitt en utveckling, det tecknar de
styrande gudarnas laroprocess med varldsférnyelsen som slutmal.

*

Eposet ér till sin natur en ”véarldshistoria”. Viktigt for Rydberg var
hérvid att man ur Voluspa kan utlédsa ett kronologiskt schema som
stimmer med det kristet-platonska schemat i hans teologi. Namlig-
en fran oskuldstid via ett “fall” in i ett tillstind av splittring och
elinde - i teologin kallad ”syndens” och i myten ”olyckornas”
tidsdlder - och fram till en dromd virldsfornyelse, en enhetens
aterupprattande, en "all tings aterstallelse”.

Orsaken till fallet dr i Rydbergs myt de besegrade kaosmakternas
forsok att krossa Odens ordning genom sina hemliga agenter i hans
varld: dels den fran standardmyten vélkdnde Loke, dels Rydbergs
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eget tillskott, Lokes “kvinnliga motpart” Heid, vars ankomst signa-
lerar slutet pa oskuldens och fridens tidsalder.

Men kampen mellan gott och ont dr bara mytens bakgrundstema. 1
forgrunden star istdllet en annan konflikt - mellan gudar och
konstnérer. Att de onda krafterna motarbetar varldsordningen é&r
ofrankomligt; men podngen dr att deras forsok skulle varit l16nlosa
om bara gudar och konstnédrer kunnat hdlla samman.?® Den verkligt
ddesdigra handelsen i eposets kedja blir darfor ndgot som Rydberg
kallar “konstndrsdomen” (byggd pa smedtédvlingen i Snorres edda).
Det &r gudarnas ordttvisa bedomning av Volunds ”véarldsskydd-
ande” konstverk som vidcker hans hdmndlystnad och leder till
upproret och fimbulvintern. Jag finner det latt att associera till den
rydbergska (prosa)diktningens upphorande efter Athenaren - och till
det som foljde.

Om eposets historiska schema saledes kan formas till ett ”varlds-
drama” med personlig potential, sd visar det sig ocksa att sjdlva
spelplanen, genom en omstrukturing av Snorres otydliga kosmo-
grafi, later sig forvandlas till nagot som kan uppfattas som en
treskiktad och vertikalt arrangerad modell av ett psyke. De tva
nivaer som Oden ansvarar for - Midgard och det hoga, 6vervakande
Asgard - ar darvid mindre originella &n den vildiga och komplexa
Underjorden. Den har bade synliga och osynliga delar (eftersom den
ar storre dn de Ovre regionerna).?! I det synliga randomradet héller
alvernas konstnérsklaner till, liksom vardagslivets gudar (vanerna).
I den dolda delen finner vi de tre livskéllorna, dodsriken for onda
och goda, varldens “oforstérda kdrna” (som skall komma upp till
ytan efter Ragnarck) samt de tvd urgamla varelser frdn vilka Oden
har 1&dnat sin makt. Den ena ir Urd, Odets ombud. Den andre #r den
kanske egendomligaste skapelsen av Rydbergs mytfantasi: Mimer,
véktaren vid vishetens och skaparkraftens killa.32

Hos Snorre d&r Mimer en dimfigur; hos Rydberg véxer han till val-
diga dimensioner. Han blir varldstrdadets vardare, urtidssmedernas
méstare, underjordens konung, den andliga odlingens upphovsman
och virldsordningens uppratthallare. Bara med hans hjilp kan
Oden besegra kaosjdttarna och bygga (den oOvre) vérlden; bara
genom att lyssna till hans rad kan han styra den. Nar Oden star
handfallen infér Volunds uppror dr det Mimer som agerar raddande
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deus ex machina. 1 hans gestalt har Rydberg inte bara skapat en
“Jungiansk” underjordshdrskare som verkar for mognad och for-
soning; han har ocksd funnit ett sitt att grunda det konstnirliga
skapandet i vérldens absoluta centrum, att definiera fantasin och
dikten som dess livssaft.

Sammanfattning

Jag ser alltsd mytarbetet som ett svar bade pa en “lyrisk kris” (utlost
av en kollision mellan ideal och verklighet i anslutning till skalde-
rollen) och pa en mer allmdn drom om mening och sammanhang,
om “forsoning mellan liv och 6de”.

For att 1osa den akuta krisen krdvdes dels en uppgorelse med
“Prometeusidealet”, med kompromisslost trots, svartvita tanke-
modeller och tillhorande krav pa dikten, dels en aterupprittelse av
den mer flexible skald som statt for sjuttiotalets genombrott
("Svipdag”).

Men konfrontationen med Volund/Prometeus viaxer pa ett
naturligt sétt till en episk helhet som innesluter “hela historien” och
“alla parter” - till en berittelse med relevans for “varlden Viktor
Rydberg”. Som en grundton genom hela arbetet ligger viljan att
forsvara och uppvéardera det konstnirliga skapandet - inte som ett
medel i en kamp for att fordndra (ytter)vdrlden, utan som en livs-
nodvéandighet. Det uttrycks i den centrala roll som konsten ges i
kampen mot det onda, genom bilden av skaparmjodet som varldens
livssaft, och framfor allt i Mimergestalten, som under arbetets gdng
“vaxer forbi” sin upproriske ldrjunge Volund och till sist framstar
som den hogste guden i mytens Pantheon.® Det &dr ocksd han som
far ge substans at hoppet om en foérnyad (konstnérlig) framtid:
eftersom det dr hans underjordiska rike som skall eftertrida den
gamla forbrukade vérlden efter Ragnarok.

*

Jag gor inte ansprak pa att kunna forklara varfor Rydbergs sjalvupp-
gorelse tar denna form. Jag kan bara gissa pa ett samband med de
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blockeringar som antyds i ett brev fran 1875: “Hvarje tillbakablick
pa mitt lif och hvarje sysselsédttning med mig sjelf 4r mig en styggel-
se”.3* Om skrivandet under sddana forhallanden skall kunna funge-
ra som ett sdtt att “tdnka” krdvs ett matt av omedvetenhet under
formuleringsfasen. Som jag ser det pagar i Rydbergs forfattarskap
en stindig smugglingsverksamhet, ddar den “skapande fantasin”
soker olika vagar forbi motstandet och censuren. Myten dr den
storst upplagda av dessa operationer, och behover darfor ocksa
starkast skydd, i form av en "vetenskap” som vilseleder den ende
som maste vilseledas, precis sa lange som behovs.

Som sagt, gissningar. Men ett vet jag: om mytarbetet syftade till
att skriva fram en konstnarlig frigorelse och fornyelse - sa fungera-
de det.

Vapensmeden

Vapensmeden, Rydbergs forsta roman sen Den siste athenaren, skrevs
sommaren 1891, snabbt och i ett lyckorus. Den utspelas i 1500-talets
Jonkoping; undertiteln “hagringar fran reformationstiden” markerar
dock att det handlar om en fri fiktion placerad i en historisk miljo.

Romanen har beskrivits som Rydbergs andliga och litterdra
testamente, en summering av hans livsvisdom. Som hans sprakror
fungerar i forsta hand tva gestalter: den ldrde skalden och
humanisten Svante harpolekare, och vapensmeden sjilv, den blide
och konstbegavade Gudmund Gudmundsson, som egentligen hellre
vill médla &n smida vapen. I synnerhet Gudmund har setts som
Rydbergs mest personliga gestalt, med manga av hans egna drag
och svagheter, medan Svante mer har framstatt som en idealgestalt,
“Rydberg som han ville vara”.3

Tendensmdssigt dr boken ett forsvar for tolerans och humanism
mot enkelspdrig fanatism, maktlystnad och pietetsloshet; de senare
egenskaperna far ta gestalt i Gudmunds jattelike och brutale son,
magister Lars. Att det finns en udd mot det radikala attitalet och
dess krav pa entydiga stdllningstaganden har ldnge statt klart
Likasa har man sett att valet av epok pekar pa Rydbergs egen
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“reformationstid” (den teologiska stridens ar), dven om man
undvikit att folja tanken dnda ut. Forbindelserna med Den siste
athenaren har ocksd diskuterats, utan att man riktigt insett att
Rydberg (framgangsrikt) anvander Vapensmeden for att omdefiniera
bilden av sig sjdlv, att byta rollen som stridsman a la athenarens
forord mot den ddle harpolekaren och den blide master Gudmund.

Sjalv vill jag peka pa tva obeaktade sidor. Den ena &r symbolik-
en. Master Gudmund far dgna flera sidor at att analysera ett konst-
verk och visa att det bara kan fullt forstas om man tolkar det som i
detalj symboliskt.* Jag ser det som en ldsanvisning, i synnerhet som
forfattaren pa ett annat stélle (och dter via Gudmund) direkt tycks
utmana oss att 16sa hans symbolgator.3

Det andra dr romanens néra relation till Rydbergs myt. Flera av
dess gestalter, som Slatte, Svante och Gudmund, &r hdmtade dar-
ifrdn och kan ocksa “identifieras” av den som ldst Undersokningarna i
detalj och kommit pd idén att tillimpa dess regler i detta samman-
hang.

Att Slatte dr en till smdlandsskogarna omplacerad Oden har
Rydberg darvid gjort mycket tydligt. Viktigare for forstaelsen av
romanen &dr dock Gudmunds band till Mimer. Denne beskrivs i
Undersékningarna som “den personifierade skaparkraften”; han ar
“vdrdstrdadets vardare, innehavaren av skaparekraftens, ingivelsens
och visdomens soma-mjod, mastaren, kring vilken urtidssmederna
voro samlade” .3 1 Vapensmeden blir han méstaren som driver en
smidesindustri, vardtrddets beskyddare, innehavaren av den
vinkdllare ur vilken Séllskapet fritt ur hjartat forplagas. Gudmund
heter han for att det (enligt Rydberg) d&r Mimers namn i “kristna
medeltidssagor”;? Gudmundsson for att han som litterédr gestalt kan
ses som en produkt av sig sjdlv.

Att Rydberg placerar “den personifierade skaparkraften” i cent-
rum av sin roman, intar hans synvinkel och gér honom till nagot
som ”sjdlvklart” uppfattas som hans rollgestalt innebdr att han
bekrdftar mytens budskap om det konstndrliga skapandet som
varlden Viktor Rydbergs centrum. Det innebér ocksa att Gudmunds
auktoritet i tolkningsfragor starks. Likasa styrks misstankarna att
medlemmarna i hans Sillskap - de som dricker ur hans mjod-
kalla(re) - representerar olika aspekter av “forfattaren Rydberg”.
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Men framfor allt understryks att romanens huvudkonflikt, den
mellan Gudmund och hans son, i sin kdrna handlar om konstnérligt
skapande. Sonen ser Gudmunds konst som onyttig eller skadlig,
acceptabel bara om den kan anvidndas till propaganda; och han
lyckas ocksd kvéva och forstora stora delar av faderns verk. Kanske
ar detta den yttersta forklaringen till den nyanslost svértade bilden
av Lars; det handlar om Rydbergs forsok att skriva sig fri fran krav
som (inser han nu) har “dodat” stora delar av det han kunnat skapa.

Lars &r alltsd inte bara en bild av Rydbergs yttre fiender (orto-
doxa préster, dttitalister etc) utan ocksa av en del av honom sjilv.
Och detta far verkningar dven utanfor det “konstnarliga”, det
understryker att romanens reformationstid pekar pd hans egen och
de Lars-aktigheter han da (likavdl som motstdndarna) gjorde sig
skyldig till. I Vapensmeden far Slatte prygla upp Lars for att han
(bland andra brott) forstort fadernas minnesmarken; jag tror att
slagen dven tréffar forfattaren, att de kan ses som en avbon, pa en
gang hemlig och offentlig.40

Slutligen ger Gudmunds identitet en d@ndrad innebord at hans
ord om symbolernas betydelse. Normalt (det vill siga i myten)
héller Rydbergs Mimer till i underjorden, och hans budskap (om &n
alltid sanna) &r svara att avlyssna. Men hdr har skaparmjodets
givare forts upp till ytan for att sjilv utligga och poadngtera sin
teknik. Vilket innebéar att symboliken inte ldngre &r ett resultat av
det omedvetnas verksamhet, utan medvetet konstruerad - och darfor
ocksa dechiffrerbar. Ddrav utmaningen till ldsarna att kndcka Gud-
munds gator.

Nar Gudmunds konstnérliga verksamhet strypts, nér till sist hans
dlskade hast (symbolsprdk for pegas) Vita Rosen dodats, sd aterstar
bara flykten till Slattes fornnordiska sagoland. Jag har svért att se
det som nagot annat &n en bild av den Rydbergska diktningens flykt
till mytens varld efter den lyriska krisen och “mordet pa skalden” i
“Nero och ljungelden”. Romanen alltsd inte bara anvander mytens
gestalter och insikter; den gestaltar ocksa sjdlva mytarbetet. Och vi
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observerar att det &r hér, i Slattes varld, som den jattelike smeden
Lars till sist kan besegras; det dr hdar som Gudmund aterfinner lusten
och formdgan att mala. Slattes beréttelser blir honom en killa till
storslagna bilder, likt dem som ”“Dante frambesvor ur longobarder-
nas forbleknade sagovarld for att skildra sin vandring genom
helvete och skirseld.”#

Mot denna anvéandning av Slattes virld stills s en annan: ett
forsok att ur hans marker, nirmare bestimt ur de for sina sinnes-
forvirrande angor beryktade Trollingarna, med magiska medel
utvinna forntidens mytiska skatter. Skattjdgaren &r den inbilske
prasten och texttolkaren Drysius (som likt Rydberg arbetat pd ett
mastodontverk om Djavulens historia). Forsoket slutar med att han
blir upptdckt och igenkdnd och far “som ur hundra dombasuner
hora sitt eget namn”, varvid han faller till marken och flyr i panik.*2
I mina 6gon blir d&ven detta en bild av mytarbetet, ndmligen dess
“vetenskapliga” sida - och av den svindlande upptdckten av
sanningen.

Mytarbetet &r alltsd, i min tolkning, Rydbergs sitt att bearbeta en
personlig problematik utan att hindras av insikten om vad han
héller pa med. I Vapensmeden anvander han ddremot myten pa ett
sdtt som tycks forutsitta att han insett dess personliga innebord.
Kanske var det just denna upptédckt som lag bakom hans “samman-
brott” arsskiftet 1890/91, sjukskrivningen och den foljande kreativa
explosionen. I alla fall innebédr romanen att han ”officiellt” tar i bruk
de nya “roller” han formulerat i mytarbetet. Den innebér ocksa att
han anvénder element ur myten till en uppgorelse med krafter som
stdtt i vagen for den konstnarliga delen av hans forfattarskap. Den
innebdr att han skriver sig fri frdn attitalets krav och kritik, men
ocksa att han gor upp med en mycket dldre “inre” syn pa diktningen
som ndgot i grunden onyttigt och omoraliskt, ndgot som bara kan
forsvaras med en yttre uppgift, en tendens.
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Processen

Rydbergs mytarbete har ofta setts som en beklaglig parentes i hans
forfattarskap. Jag har hér forsokt skriva in det i ett meningsfullt
sammanhang. Ett som dessutom gdr ihop med Lindbergers observa-
tion att det “prometeiska elementet” har forsvagats ndr Rydberg
sedan aterupptar sin diktning.*

Modellen bygger pa forestidllningen om forfattarskapet som en
process, ett fortlopande samtal. Ett samtal som spdnner 6ver manga
genrer, kanske just for att de olika genrernas inbyggda monster och
skilda diskursrymder underléttar formulerandet av olika synsitt.

Den utgar vidare fran att “Prometeustanken” uttrycker en mot-
sdttning av central betydelse for Rydberg och hans forfattarskap. Pa
livshdllningsplanet handlar det om trots kontra anpassning, en
problematik som givetvis dr allmdanménsklig men som (tror jag) i
Rydbergs fall fick sarskild hetta av att hans erotiska ldggning stred
mot samhallets normer, och (minst lika viktigt!) av att han accepterat
dessa normer. I forfattarskapet yttrar konflikten sig som en motsétt-
ning mellan aktivistiska krav pa strid (emblematiskt uttryckta i
athenarforordet med dess krigsmetaforik och svartvita véarldsbild)
och drommar om en skrift som verkar f6r harmoni och férsoning.

Processen (eller samtalet) kan sammanfattas sa har:

“Prometeus och Ahasverus” (1877) paminner om den ”promete-
iska” idealismens krav och pekar pd att den “varld” som Rydbergs
diktning dger rum i dr ”oftrsonad”, att det lyriska genombrottet
bygger pa ett antal kompromisser 6ver olosta grundproblem.

Denna insikt leder (tillsammans med yttre hdandelser som under-
stryker skevheten i hans sociala situation) fram till uppgorelsen med
“sjuttiotalets skalderoll” i “Nero och ljungelden” (1881), vilket i sin
tur leder till att utgivningen av diktsamlingen blockeras.

Under tiden har Prometeusdikten, vars 6ppna trots forenas med
en outtalad forsoningsdrom, fatt ett “svar” fran det teologiska hallet
i Till ldran om de yttersta tingen (1880), som ocksd pekar ut en vag ut
ur dilemmat: en sjdlvrannsakan ”“bortom tid och rum”.
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Forberedelserna till denna “nedstigning i underjorden” sker gradvis
under 1880-81, ndr Rydberg (parallellt med att han forsoker
tardigstalla diktsamlingen) dras allt djupare in i studier av den
nordiska mytvarlden. Men arbetets “diktande” fas, konstruktionen
av det mytiska eposet, inleds (med védldsam kraft) forst efter att
Nerodikten gjort situationen akut.

Den forsta versionen (1882) nar bara halvvidgs mot férsoning,
men &r (med knapp nod) tillracklig for att han skall lata sig 6vertalas
att ge ut den fardiga diktsamlingen. Arbetet fortsitter dock och kan
inte sdgas vara klart forrdn han sommaren 1887, snabbt och med
tydlig ldattnad, formulerar eposets slutliga version i Fidernas guda-
saga. Efter det (vintern 1887-88) aterupptar han sin lyriska diktning i
begransad omfattning. Men den stora frigorelsen, ndar han pa bara
nagra manader skriver en ny roman och huvuddelen av sin andra
diktsamling, kommer inte férrdn 1891; och jag tror (utan andra bevis
dn de som kan "utldsas” ur Vapensmeden) att det hanger samman
med att insikterna frdn mytarbetet nu blivit fullt medvetandegjorda.

Och sedan, nédr bdde romanen och dikterna &r under tryckning,
tar han fram &lsklingsbarnet Singoalla for en sista revision, en som
skall skriva in d@ven henne i den germanska mytens strukturer. Men
det dr en annan historia.
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