Veritas 33. Elektronisk bilaga I

TORE LUND

Marcus Aurelius, Rydberg och Giftas.

Den 3/10 1884 beslagtas August Strindbergs Giftas, som
kommit ut en vecka tidigare, och justitieministern meddelar
att boken skall atalas for “géackeri av Guds ord eller sakra-
menten”, vilket enligt tryckfrihetsférordningen (§3:1) kunde
leda till tva ars fangelse. Mellan beslaget och frikdnnandet
halvannan ménad senare (17/11) dominerar denna affdr
nyhetsflodet och det offentliga samtalet i Sverige. Allra mest i
Stockholm dédr man “inte talar om ndgot annat” och dar
Strindbergs stodtrupper dr sa manstarka, aktiva och hogljudda
att manga fruktar kravaller eller rentav uppror om han fills.1

Viktor Rydberg, som just flyttat till Stockholm, befinner sig -
utan att sjdlv vilja det - mitt i stormen. Han dr kdnd som
landets framste forkdmpe for yttrandefrihet pa det religitsa
omrddet, och "alla” véntar pa att han skall ta till orda i saken.2
Han och hans verk anvdnds som tillhygge i debatten, och
Strindberg pdapekar i sitt forsvarstal infor rdtten att dven
Bibelns lira om Kristus hade kunnat atalas ndr den kom ut. I
pressen forvanas man 6ver att Strindberg inte fort fram honom
som en av sina jurykandidater (han hade i forviag tackat nej,
men det visste man inte, i alla fall inte sdkert).? Ett planerat

! Oro fér och hot om protester: se GHT:s ledare 22.10, signaturen Gustaf
G:s korrespondens “’Frén Birger Jarls stad” i bl.a. Hirndsandsposten 31.10,
Barometern 1.11 och Boras Tidning 1.11, samt ”Fragor for dagen med
anledning af det Strindbergska atalet” i DN 5.11. | landsortspressen skylls
senare ofta den frikdnnande domen p& myndigheternas radsla for ”pobeln” i
Stockholm, se Gedin 2004 s. 298, 299, 302 och 304.

% Se t. ex. Holmberg 1935 s. 29.

® Rydberg hade redan i mitten av oktober framfort till Albert Bonnier att
han inte ville bli tillfrdgad (se Bonnier 1931 s. 72; det langst upp pa denna
sida atergivna brevet dr daterat 14.10). I en korrespondens "Hvad nytt fran
Stockholm” av signaturen ”-h”, daterad 22.10 och publicerad bl.a. i
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upprop mot atalet som de ledande krafterna i “det unga
Sverige” forsoker organisera faller pd att han vagrar skriva
under.* I tidningarna sprids rykten om att han sjélv skall stalla
sig i spetsen for en kraftfull protest, men ndgot sddant hander
inte.5 En skrivelse i frigan som han formulerat ldmnar aldrig
hans arbetsrum - och lika vil det, eftersom han dar foreslar
statsmakterna att avskaffa den paragraf han sjdlv kunnat féllas
for men behadlla den som Strindberg atalats for.6 Samma dag
som domen skall falla ldcker det ut att han demonstrativt
vagrat dta middag med Strindberg hemma hos deras
gemensamme forldggare Albert Bonnier; dock skulle det droja
dnnu en mdnad innan historien broderats ut med att han sagt
sig inte vilja umgas med en hamnbuse, om &n aldrig sa genial.”

Norrkdpings tidningar 24.10 och Karlskrona Veckoblad 25.10, sprids ett
rykte med samma innebord ("Rydberg sidgs ha tackat nej av hélsoskal”).
Signaturen “Gustaf G.” hdvdar daremot en vecka senare att Rydberg finns
med pa Strindbergs forslagslista ("Fran Birger Jarls stad”, Harnosands-
posten 31.10, Barometern 1.11, Boras Tidning 1.11 m.fl). Juryns samman-
sdttning besléts och meddelades 4.11 (Aftonbladet samma dag). Annu i GP
17.11 undrar signaturen ”Go6ran” varfor Strindberg inte foreslagit Rydberg;
han tror inte pa att Rydberg tackat nej, utan missténker att Strindberg inte
litat pa att han skulle rosta for ett frikannande.

* Om den planerade protesten se Johnsson 1934 s. 168f. Rydbergs centrala
roll understryks av Gosta Mittag-Leffler i hans anteckningar ”Mina minnen
af Viktor Rydberg” (KB L.62).

® Uppgiften férekom i en Stockholmskrénika “Frén Birger Jarls stad”,
skriven av signaturen Gustaf G[ullberg] och publicerad i ett stort antal
landsortstidningar, bl. a. Upsala 6.11, Herngsandsposten 7.11, Boras
Tidning 8.11och Barometern 8.11.

® Rydbergs skrivelse: se Warburg, 1900, 11, s. 669f. och 672. Att den s3 att
saga friar Rydberg men faller Strindberg framhalls inte dér, men Ellen Key
— som gatt upp till Rydberg for att forsoka aktivera honom till Strindbergs
forsvar — blev mycket upprérd dver saken (Forsstrom 1949 s. 32). Kanske
bidrog det till att han inte gick vidare med skrivelsen.

" Rydbergs nej till denna middag formuleras i ett brev till Albert Bonnier
27.10.1884 (Bonniers arkiv; brevet avtryckt i Bonnier 1931 s. 73) och nar
pressen i ett ”Brev fran Stockholm” i GP 17.11.1884. Versionen med
hamnbusen debuterar i en korrespondens till Helsingforstidningen Finland
6.12.1884 (Holmberg 1935 s. 24).
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Strindberg ar inte Rydbergs enda problem denna host; det &r
nu han tilltrader sin professur vid Stockholms hogskola, och
han dr rdadd att inte kunna uppfylla de hogt stdllda forvant-
ningarna - hogskolan tidnker sig att han skall bli deras stora
dragpldster, allmdnheten har tilltrdde till hans foreldsningar
mot avgift. Vidare oroar sig bade han och hans ndrmaste for
att han inte skall klara av att forfatta tvd nya foreldsningar i
veckan - eftersom han inte kan improvisera mdste han ldsa
dem frdn fullstindiga manuskript. Av hustruns brev framgar
att han, trots arbete dag och natt, ofta bara blir klar strax innan
lektionen skall borja. Vannerna noterar Overanstrangning
redan i slutet av oktober. Man pa ndgot sétt lyckas han ta sig i
mal, och efter den sista foreldsningen (29/11) gar han till sangs
och stannar dar i tre dagar.8

Att han under sddana forhdllanden ger sig tid att skriva nagot
skonlitterart kan forefalla overraskande. Andamadlet &r
visserligen behjartansvért - det giller en litterdr kalender till
forman for gamla och sjuka tryckeriarbetare, sddana som slitit
ut sig i grottekvarnen sa att sdga for hans egen rakning. Likval
duckar han ldnge for redaktorernas boner, dnda tills Julia
Kjellberg, hustruns radikala véninna, avtvingar honom ett
16fte och sjdlv skickar det vidare. Kalendern - som far titeln
Pressade blad - skall ut till julhandeln, och Rydberg levererar
sitt bidrag i sista stund, en forsta del 13/11 och resten 21/11,
fyra dagar efter Strindbergs frikinnande.?

& Oro och anspanning infor, under och efter forelasningsterminen: brev
Susen Rydberg till Otto Borchsenius 28.1, 12.9, 30.9 och 25.10.1884 samt
1.2.1885 (Kongl. bibliotek), brev S. A. Hedlund till Susen Rydberg 26.9,
30.10 och 16.11.1884 (Brev, 1, s. 285, 289f. och 291). Overanstrangning: se
Ostin 2005 s. 153 och dar citerade brev fran Anna Hierta Retzius till Karl
Warburg 28.10.1884 och fran Viktor Rydberg till Fredrik Sander november
1884 (alla pa KB).

° Redaktdren for kalendern, C. F. Bernstrém, skickar en forfragan till
Rydberg i mars 1884 och en péstotning 15.7. Julia Kjellbergs roll framgar
av ett brev fran Bernstrom till henne 5.8 (finns bland Bernstroms brev till
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Samma dag (21/11) skriver skalden Carl Snoilsky till sin
forlaggare att det “ar omojligt, sedan sex veckor, att sitta
pennan pd papperet, utan att Strindbergs namn ritar upp sig i
stora bokstdaver.”10 Och da sitter han d&nda nere i Dresden,
langt frdn héandelsernas centrum. Man kan anta att Viktor
Rydbergs huvud, medan han arbetar med “Marcus Aurelius”,
ar minst lika fullt av Strindberg och Giftasaffdaren - och av sitt
eget handlande i sammanhanget. Vad jag skall forsoka visa &r
att det har satt spar i texten.

*

Rydberg hade 1875 och 1876 publicerat en serie “romerska
kejsarbilder”, kulturhistoriskt vélinfattade och psykologiskt
inkdnnande portritt av kejsarna av den julisk-claudiska dtten,
som regerade under det forsta drhundradet av var tiderak-
ning. Den har aktuella texten kan ses som en fortsittning pa
dessa - en forsta skiss till den hade faktiskt gjorts redan 1876
och da anvénts i en foreldsning.11

Formellt handlar det alltsd om en essd med kulturhistoriskt
dmne. Samtidigt &r det tva saker som genast faller i 6gonen.
Den ena dr att portrdttet av Marcus Aurelius - “filosofen pa
tronen” - dr obetingat positivt och starkt identifikatoriskt,
liksom den korta skissen av hans foretrddare, Antoninus Pius.
Det andra &r att Rydberg placerar in sina portrétt i ett mycket
bredare sammanhang, i en kamp mellan tva filosofier eller
livsaskadningar. Titelgestalten dgnas bara hilften av textens

Rydberg pa KB). Leveransen: se Bernstroms brev till Susen Rydberg 13.11
och 21.11.1884. — Om Julia Kjellberg se Veritas 26(2013) s. 13ff.

19 Brev till Joseph Seligmann 21.11.1884 (KB).

1 Den tionde av hans forelasningar hosten 1876 handlade om stoicismen
och Marcus Aurelius (tryckt i Filosofiska forelasningar, I, s. 162-179). 1884
ars uppsats bygger pa denna men har genomgatt en avsevard omarbetning —
ungefar hélften av texten &r ny eller &ndrad.
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utrymme; resten anvands till att beskriva hur ett skifte pd
tronen leder till att epikureernas njutningsfilosofi ersitts som
samhéllsnorm av stoicismens pliktmoral, och hur detta leder
till en ldngvarig “guldalder” under de antoninska kejsarna, av
vilka Marcus Aurelius var den siste.

*

Motsatsparet epikureism-stoicism dyker forsta gangen upp
hos Rydberg i en annan kulturhistorisk studie, hans portrétt
av Nero fran 1876.12 Men dér dras sparet ut dnda in i ldsarens
samtid. ”“Epikureism” och ”stoicism”, forklarar Rydberg, var
datidens namn pa tva dskddningar som for en oavlatlig strid
genom hela virldshistorien - och i varje enskild ménniskas
barm. Bara det att i kejsartidens Rom var fronterna ovanligt
tydliga, och bada riktningarna fick, under olika perioder,
chansen att prova sina ideer i full skala, med maktens fulla
stod. “Kottets evangelium och den fran allt sedligt bortseende
konsten gjorde det under Nero; stoicismen under Antoniner-
na”. Och utfallet av experimentet blev att njutningsfilosofin
visade sig leda till en samhillelig ddeldggelse av vulkaniska
matt. Lirdomar som, podngterade Rydberg, dnnu var giltiga
och aktuella.

Av Rydbergs korrespondens framgdr att sensmoralen var
riktad at ett sérskilt hall. Georg Brandes hade 1871 vickt stort
uppseende med sina foreldsningar vid Kopenhamns
universitet om “Hovedstremninger i det 19de Aarhundredes
Litteratur”, foreldsningar som kombinerade ett djarvt
litteraturhistoriskt modellbygge med oforskriackta angrepp pa
tva av det datida sambhillets grundvalar: religionen och
dktenskapet. Vilket inte bara leder till att han missar en
tillsynes forutbestimd tjanst vid universitetet, utan ocksa till

12 Forst publicerad i Svensk Tidskrift (1876), och sedan i Romerska dagar
(1877 och 1882).
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att han fryses ut och bojkottas av den danska pressen.’® 1872
vander sig Brandes till Handelstidningen i Goteborg for att fa
stod, hanvisande till gemensamma idéer om tankens och
forskningens frihet. Tidningens chefredaktor, S. A. Hedlund,
svarar i ett langt och véanligt brev, vars kidrna dock &r att han
och Rydberg dr overens om att den som tar strid mot
hdvdvunna seder och forestillningar maste upptrada sd ”“fri”
och “ren” att inga personliga motiv kan misstankas.!* Vilket i
klartext torde ha betytt att kampen inte fick kunna kopplas till
en onskan om okad frihet pa det sexuella omradet.!

Under de foljande dren ror sig Brandes mot mitten. De nya
delarna av Hovedstromninger blir forsiktigare &n den forsta, och
den tidskrift han startar 1874 - Det 19. Aarhundrede - blir
mindre utmanande &n sin foregangare.l6 Hosten 1875 verkar
det t. 0. m. mojligt att han skall {4 sin eftertraktade professur,
men i november samma &r bréanner han sina chanser genom
att oversdtta en schweizisk novell av ”starkt sinnligt innehall”
och forse den med ett entusiastiskt forord. Vilket av hans

3 Om den unge Brandes se Knudsen 1985. Om hans forelasningsserie, dess
bakgrund och féljder, se s. 192-285.

 Ahlenius 1932 s. 55-57. Ahlenius — som vill visa att den svenska
mottagningen av Brandes var mer fordomsfri an den danska — citerar de
relevanta passagerna ur Hedlunds brev men tycks inte se pekpinnarna dari.
15 | Danmark menade man allmént — och kanske inte helt ogrundat — att
Brandes angrepp pa kristendomen och dktenskapet i grunden syftade till att
oppna dorren for fri karlek (“parring i fleng”). | Sverige hade sadana idéer
— “fritt tinkande” inom bade det religidsa och det sexuella omradet —
foresprakats pa ett folkligare plan av Nils Lilja (se Svenskt biografiskt
lexikon), och Rydberg hade oroat sig for att det skulle kunna skada den
reformatoriska kampen (se hans brev till Fredrik Borg 14.9.1864, tryckt i
Granlid 1973 s. 238f.).

18 For ett par datida beddmningar i svenska tidningar av Brandes nya
tidskrift och av hans 6kande "mognad” se GP 22.10.1874 (Tidskrifter”)
och GHT 14.2.1876 ("Fran Danmark”). — “Foregangare”: Nyt dansk
Maanedsskrift, utgiven 1870-74 av Vilhelm Magller, fr. 0. m. 1872 ett viktigt
organ for kretsen kring Brandes.
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fiender beskrivs som en predikan av njutningens evangelium,
en ldra som - om den finge framforas pd universitetet - skulle
forstora landet och dess ungdom.” Att deras kritik paverkat
regeringens beslut i tjanstefragan togs allmant for givet, bland
annat av Handelstidningens danske korrespondent nir han i
februari 1876 rapporterar om saken.8

Rydberg hade, sedan Den siste Athenaren kommit ut i dansk
oversdttning hosten 1874, blivit ett hett namn i grannlandet,
och fran och med arsskiftet 1874/75 skriver han ocksa i
Brandes tidskrift. Forhallandet dem emellan dr visserligen
nagot spant - Brandes vill hellre ha debattartiklar om aktuella
problem &n de romerska kejsarbilder som Rydberg levererar.
Rydberg, & sin sida, manovrerar forsiktigt pa sin nya marknad
och vill helst undvika den kontroversiella stimpel han har haft
i Sverige; vid utgivningen av Athenaren gar han med pa att
utesluta det stridbara forordet, och infér oversittningen av
Fribytaren pd Ostersjén (1875) tonar han ner dess kyrkokritik.!?
Den nya stormen mot Brandes skapar ett behov att distansera
sig frdn honom, eller fran de asikter som tillskrivs honom, och
ndr Nerobilden blir klar i maj 1876 skriver Rydberg till sin
Oversdttare att han misstdanker att den inte kommer att falla
Brandes pa lappen. Daremot, menar han, skulle det vara bra
for dennes tidskrift om man tog in en uppsats som sa tydligt
tar avstdnd fran njutningens evangelium.2 Brandes tackar
visserligen inte direkt nej, men hans maérkbart mattliga

" Knudsen 1985 s. 392ff. Novellen var skriven av Gottfried Keller och
hette i dversittning “Romeo og Julie i Landsbyen”. Den handlar om tva
ungdomar som, nar slakten hindrat deras giftermal, soker doden
tillsammans efter att forst ha firat en "brollopsnatt”, flytande nedfor floden
pa en holastad pram.

'® »Fran Danmark”, GHT 14.2.1876.

9 Om &ndringarna i Fribytaren, som sedan infordes i den tredje svenska
upplagan (1877), se Sjoberg 2005 s. 47f.

% Brev Rydberg till Otto Borchsenius [mottaget 15.5] och 15.6.1876 (Brev,
I1, s. 169f. och 175ff; om Brandes s.169 resp. 177f.).
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entusiasm tas dnda som férevandning for att bryta samarbetet,
och den danska oversdttningen av ”"Nero” publiceras i en
annan tidskrift.21 22

*

Giftas hade atalats for gackeri mot sakramenten, men den mot-
vilja boken vickte berodde i forsta hand pa dess “osedlighet”.
Strindbergs verkliga brott var att han hade skrivit om saker
man inte fick skriva om, och att han darvid hade gett uttryck
for en syn pd sex som brot mot det oscariska sambhillets
centrala normer. Att dtalet hangts upp pa en religios spik kan
ha berott pd att man den vagen trodde sig ldttare kunna fa en
fallande dom, men sédkert ocksa pa att man ville undvika
detaljerade offentliga diskussioner om just sddant som man
inte talade om.?

2! 5e Otto Borchsenius brev till Rydberg 6.7, [odat juli] och 15.7 (KB L.40)
samt Rydbergs brev till Borchsenius 13.7.1876 (Kongl. Bibliotek, partiet
uteslutet i Brev, Il). Brandes ville skjuta upp publiceringen till ett senare
nummer. [stéillet publicerades ”Nero” i den Borchsenius nérstdende
tidskriften Neer og Fjern.

22 Sambandet mellan stormen mot Brandes efter dversattningen av Keillers
novell och Rydbergs avstandstagande i Neroessan fran “kottets evangelium
och den fran allt sedligt bortseende konsten” har tidigare papekats av
Ahlenius (1932 s. 143f.). Svanberg (1937 s. 154) tolkar Ahlenius mening
som att Neroessén i sin helhet skulle vara skriven med denna avsikt; mot
detta anfér han sedan dels att Rydberg arbetat med essén redan innan
dversattningen publicerades, dels att Rydberg vid den tiden annu inte hade
narmare studerat Brandes arbeten. Lindberger (1938 s. 252) accepterar
Svanbergs argument. Emellertid héller de inte, dels for att Rydbergs
avstandstagande &r placerat i slutet av essan och mycket val kan ha lagts till
i slutet av hans (I&ngvariga och flera ganger avbrutna) arbete med den, och
dels for att han inte behévde ha studerat Hovedstramninger for att vilja
distansera sig fran de idéer som tillskrevs Brandes i den danska pressen (och
som han maste ha kant till redan fran sitt arbete pa tidningen).

% Se kapitlet om Giftas i Gedin 2004 (s. 296ff.).
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Hos Rydberg stér alltsa “epikureism” och ”stoicism” for tva
livsaskddningar som kdmpar mot varandra, hos alla och i alla
tider. A ena sidan njutningsldra, & andra sidan pliktmoral.
Bada riktningarna, menar han, hade provats under den
romerska kejsartiden. I Neroessan visade han hur det gick nar
"kottets evangelium” fick hdarska - och markerade samtidigt
hur hans syn pa litteraturens uppgift och ansvar skiljde sig
frdin Georg Brandes. Nu, i svallvdgorna av Giftasaffdren,
plockar han fram den andra halvan av berittelsen - stoicismen
som “officiell filosofi” under de antoninska kejsarna och
Marcus Aurelius.2* Och lika lite som i "Nero” dr det nagot
tvivel om var hans sympatier ligger. Stoicismens seger sdgs ha
inlett en guldélder; aldrig hade varlden ”varit battre styrd och
aldrig lyckligare dn under det skedet”. Han talar om hur man
antligen fick kalla saker vid deras rédtta namn och om hur
njutningsldran nu géllde som ”oviardig ménniskan och vadlig
for samhdllet”. Om epikuréerna sdgs att de “trodde pa intet
utom pd atomer och atomforbindelser och pa atomforbindel-
sen manniskans bestimmelse att vara ett njutande djur”. Vad
Rydberg tycker om sddana filosofier, och om verk som
predikar osedlighet, framgdr med all 6nskvérd tydlighet. Som
for att smyga in en psykologisk forklaring tilldelar han Marcus
Aurelius ndgra personlighetsdrag som inte fanns med i 1876
ars version av portrittet: tiodringens studier av de stoiska
filosoferna sdgs ha skdrpt hans “mdhdnda medfodda kénsla
for inre renlighet”, och denna kidnsla behdrskar sedan hela
hans levnad. “Han var dngsligt noggrann om att genien i hans
sjdl skulle rora sig inom snovita draperier.”

En annan nyhet i 1884 ars text dr att epikureerna knyts ihop
med en modernt klingande gudlos vérldssyn (“trodde pa intet
utom pa atomer och atomforbindelser”). Det fanns visserligen

2 Bokstavligen andra halvan — i nasta upplaga av Romerska dagar (1892)
fogas "Marcus Aurelius” (d.v.s. texten, utan sin rubrik) in som slutparti i
kejsarbilden ”Nero”, och ddr har den sedan blivit kvar.
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tankare som sag vérlden pa detta sétt redan bland de gamla
romarna, med Lucretius som det mest kdnda exemplet. Men
ndr Rydberg i sina kulturhistoriska foreldsningar hosten 1880
gor en Oversikt av den tidens filosofiska skolor, sa for han
dessa (fataliga) ateister till en sdrskild grupp, skild fran saval
epikureer som stoiker. Ndr han nu ”slar ihop” dem med
epikureerna och tillskriver det resulterande konglomeratet en
djurisk syn pd sexualiteten, s leder han tankarna till samtida
radikaler som, med darwinismen i ryggen, forkastade
kulturella och samhailleliga skrankor och istillet yrkade pa
“naturens” ritt inom karlekslivet. Mer speciellt torde han ha
siktat pd Max Nordau’s bestseller Konventionella nutidsligner,
som alldels nyss (maj 1884) kommit i en svensk ¢versittning.2>
Strindberg, som i januari 1884 beskriver Nordaus bok som sin
“bibel”, hade hejat pd bade oversdttaren och forlaget,2 och
datida lasare uppfattade nog karleks- och &dktenskapssynen i
Giftas som mycket lik Nordaus.?” Aven betriffande synen pa
religionen fanns stora likheter - den passus som Strindberg
atalades for kan mycket vil ha varit inspirerad av Nordau.2

% Konventionella nutidslogner, i 6versattning av Erik Thyselius, kom ut p&
Loostroms forlag i maj 1884. Boken fick en kort men uppskattande
recension i DN 31.5, en langre i Nya Dagligt Allehanda 13.6, samt en
detaljerad kritisk analys genom fem nummer av Aftonbladet (12.7, 19.7,
23.7, 26.7 och 2.8). Nordaus behandling av "dktenskapslognen” tas upp i
den tredje av dessa artiklar. — Den forsta upplagan av boken tog slut pa en
manad, och en andra kom ut i augusti.

% Brev fran Strindberg till Erik Thyselius 11.1, till Claes Loostrom 18.1,
27.2,15.4 och 10.6 samt till Gustaf af Geijerstam 14.4.1884. Jfr ocksa
breven till Karl Otto Bonnier 12.3 och 15.4.1884. Alla tryckta i August
Strindbergs brev. 4. 1884 (utgiven Stockholm 1954, tillganglig pa
litteraturbanken.se).

" Ett av de mest upprorande inslagen i Giftas var att Strindberg “skrev om
forhallandet mellan kdnen i djuriska termer” (Gedin 2004 s. 300). Jfr
beskrivningen av Nordaus syn pa sexualiteten — och hans flitiga hanvisande
till hur djuren gor — i Aftonbladet 23.7.1884.

%8 Atalet mot Strindberg gallde, som bekant, stycket i novellen “Dygdens
16n” om ”Det oforskdmda bedrégeriet som spelades med Hogstedts
Piccadon a 65 &re kannan och Lettstréms majsoblater a 1 krona b, vilka av

10
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*

Men det mest pafallande i 1884 &rs text, det som radikalt
skiljer den fran Rydbergs tidigare behandlingar av dmnet, ar
den tredje aktor som fors in vid sidan av epikuréer och stoiker
och som nédstan 6verskuggar dem: “opinionen comme il faut” 2°
En motbjudande massa som, utan att egentligen ha nagra egna
idéer, foljer dit makten och tidsandan pekar, av feghet och
hopp om egen vinning; en hdllningslés mobb som &nda i
praktiken uppbir den for tillfdallet rddande meningen och
fungerar som dess stormtrupper nir “skyldiga” skall utpekas
och domas.

Inforandet av denna tredje part leder till ett egendomligt skorr
i Rydbergs grundmotsittning. Som filosofier betraktade stér
fortfarande stoicismen for “rdtt” och epikureismen for “fel”,
men samtidigt tycks stoicismens seger bygga pa opportunism
och hyckleri. Varfor trasslar han till det klara och tydliga
monster som han anvént i “Nero”? Gissningsvis: for att han
har huvudet fullt av Giftasaffiren, och for att det han skriver

présten utgavos for att vara den for 6ver 1800 ar sedan avrattade
folkuppviglaren Jesus av Nasarets kott och blod”. Vilket val kan ses som en
litterdr omformulering av vad Nordau skrivit i sitt kapitel om den religiosa
16gnen”, ndmligen att kyrkan Iar ut "att en degbit genom deréfver mumlade
ord kan forvandlas till kott” och dartill kottet ”af en bestamd, for snart
tvanne artusenden sedan afliden menniska” samt att ’den modernt bildade
presten ljuger da han later betala sig for handlingar, hvilka han vet vara
narraktiga hokus pokus”. Det egendomliga i att Strindbergs verk &talades,
men inte Nordaus, papekades forst i Tiden XX.X och darefter i bland annat
Sundsvallstidningen 21.10 och Hallandsposten 22.10; som en tankbar
forklaring ndmndes att Nordaus dverséttare (Erik Thyselius) var brorson till
Sveriges davarande statsminister (Carl Johan Thyselius).

9 »Rydbergs tidigare behandlingar av amnet”: Nerobilden frin 1876,
forelasningen om Marcus Aurelius fran samma ar, samt de forelasningar
han haller om romersk kulturhistoria hosten 1880. De senare behandlar, i
forelasning nr 11 till VI, de olika filosofskolorna under det andra
arhundradet, och trycks senare i GHT (21.6 —18.10.1884).
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formar sig pa ett sitt som speglar hans mer komplicerade
position i denna.

"Opinionen comme il faut” dyker forsta gangen upp hos
Rydberg i ett ofullbordad satirisk text fran 1882.30 Den kopplas
dér till den borgerlighet som efter 1850- och 60-talens reformer
hade blivit det ledande samhallsskiktet och i samband darmed
- i Rydbergs 6gon - hade forlorat all idealitet och framstegs-
vilja. Under den period av ekonomisk kris och tkade sociala
motsdttningar som inleds i slutet av 1870-talet riktar han ofta
sin ilska mot denna grupp - d.v.s. i anteckningar och brev och
manuskript, men inte (pa ldnge) i nagot som han publicerar.3!
Under samma tid trdader Strindberg fram och blir kand for sina
hidnsynslosa angrepp pa samhillets missforhallanden och
l6gner. Rydbergs syn pa Strindberg domineras linge av
beundran for hans mod i detta avseende, men blandas efter
hand med olust infér hans “oarter”, hans ”brutalitet” och
“naturalistiska” raheter.32 Nar sd Giftas publiceras passeras

% Fragmentet “Huru det kom sig, att Peter Smaldnning vart europeisk
kejsare”, skrivet i slutet av 1882, troligen i ett forsok att dstadkomma en
Rydbergsk motsvarighet till Strindbergs Det nya riket. Datering: Lindberger
1951 s. 124ff. Tryckt i Granlid 1973 s. 164ff.

* Rydbergs politiska antipatier under denna tid kan, férutom i fragmentet
om Peter Smalanning (se ovan) och i de aforismer han skrev ner i
anteckningsboken 10a (varav nagra publicerades 1887 i tidskriften Norden
under rubriken “Pessimistiska hugskott av en pessimist”), avldsas i breven
till Otto Borchsenius 26.11.1879 (Brev, Il, s. 247ff.), H. A. W. Lindéhn
[april] 1880 (Brev, 11, s. 283ff.), Anna Hierta Retzius 30.1.1881 (Brev, Il, s.
307ff.), Gustaf Zantesson 30.1.1881 (Brev, 11, s. 309), Otto Sjogren
30.1.1882 (Brev, Il1, s. 1ff.), Henrik Stjernspetz 4.9.1882 (Brev, Ill, s. 17f.),
Borje Norling 13.12.1882 (Brev, 111, s. 22ff.), Urban von Feilitzen
21.10.1883 (Brev, Ill, s. 31ff.), Gustaf af Geijerstam 3.1.1884 (GUB) och
Carl Snoilsky [9.]1.1885 (Brev, Ill, s. 41ff.).

%2 »Qarter” och annan ospecifik kritik: brev till Gustaf Ljunggren [jan.1883]
(Brev, Ill, s. 26ff.), C. D. af Wirsén 30.3.1883 (KB) och Gustaf af
Geijerstam 3.1.1884 (GUB). ”Brutalitet” (i brevet till Bérje Norling
13.12.1882) och “cruda naturaliteter” (i brevet till Urban von Feilitzen
21.10.1883) tillskrivs mer allmént “’realisterna”, men det torde vara
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uppenbarligen gréansen; i alla fall végrar han att pa nagot sétt
stodja Strindberg under rattegdngen. Skillnaderna i syn pa sex
och sedlighet - och pa sddana @mnens behandling i litteratur-
en — maste didrvid ha varit centrala, liksom de var det vid hans
brytning med Brandes. Fast skillnader i synen pa religion och
hédelser har sdkert ocksa spelat in; det antyds ju ocksa av den
ovan nidmnda sammankopplingen av ateism med djurisk
njutningslara.

Rydbergs stillningstagande stdller honom emellertid i en
besvarlig position. For i spetsen for sedlighetsstormen mot
Strindberg gar just den reaktiondra borgerlighet som han
avskyr, och bakom Strindberg stéller sig (dtminstone sd linge
rdttegdngen varar) hela det progressiva “unga Sverige” (som
Rydberg tidigare haft stora forhoppningar om). Vilket
betyder att Neroessdns enkla motsittning inte lingre rdcker
som modell - fortfarande ar pliktmoral bra och njutningslédra
dalig, men i den strid som nu rasar infér Rydbergs 6gon é&r
bada parter honom motbjudande. Inférandet av ”opinionen
comme il faut” i ekvationen ger honom mdojlighet att skapa en
antik analogi dar fokus flyttas frdn de stridande gruppernas
asikter till deras karaktdr av obehagliga och patrangande
massopinioner, grupper som ddrigenom kan “buntas ihop”
och stillas i kontrast till beréttelsens ensamma stoiska hjaltar.3

Strindberg som Rydberg tanker pa. — For en bredare framstallning av
Rydbergs syn pa Strindberg se Holmberg 1935.

%93 linge rittegdngen varar’: efter frikdnnandet sker en snabb
opinionskantring till Strindbergs nackdel, och flera av de ledande i unga
Sverige” distanserar sig fran honom. Se Gedin 2004 s. 305ff. ”Stora
forhoppningar”: se t.ex. Rydbergs brev till Gustaf af Geijerstam 3.1.1884
(GUB, tryckt i Granlid 1973 s. 258f.).

¥ En liknande “hopbuntning” gérs av Rydberg i brevet till Carl Snoilsky
[9.]1.1885 (Brev, Ill, s. 41ff.). Han h&vdar dér dels att Strindberg genom sin
bok gynnat hdgerkrafterna, som beretts “ett ypperligt tillfille att i gathornen
forkunna sin sedliga indignation”, dels att dessa gruppers sedlighet &r en
fariseisk fernissa — hemma i sina kammare l&ser de fransk pornografi.
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Poangen &r alltsd att denna modell placerar Rydbergs
identifikationsobjekt i en position som liknar hans (upplevda)
egen. Marcus Aurelius, han som pinas varje dag av allt det
daliga han méter - och av sina begransade mojligheter att gora
nagot at det. Och Antoninus Pius, han som tycks ha “lodat
djupet av méansklig smarta”, och som har fatt lara sig “vilka
tysta lidanden det kostar att vara en hederlig man i en
ohederlig tid, att vara en andligt modig man i en tid av andlig
feghet [...] och att efterstrava rattfardighet mitt i en
omgivning, vars sjdlviska syften vinta att framjas av
ordttfardigheten”. Gestalter som kan anvidndas som speglar
vid en stunds stoisk sjdlvomkan - men ocksa som forebilder
att ta stod hos. Och sédrskilt dd Marcus Aurelius, med sin
formaga att inte kdnna bitterhet mot dem som berett honom
lidande, att forldta sina fiender, att bevara sin handlingskraft
dven ndr han forlorat det mesta av hoppet om minskliga
framsteg, att bevara sin tro pa Gud trots att han insett att den
saknar sdker grund, och att i alla ldgen folja sin plikt och
fortsdtta sin “ensamma kamp for idealet”. For att det dr det
enda som ger livet varde.

*

“Marcus Aurelius” dr utformad som en kulturhistorisk essa
och gor inte ansprak pa att vara nagot annat; dar finns inte -
som i “Nero” - ndgra dppna hdnvisningar till forfattarens och
lasarens nu. S. A. Hedlund uppfattade visserligen genast ett
budskap till samtiden35, men i vilken mdn som andra gjorde
sadana reflexioner &r inte kdnt - de som recenserade Pressade
blad hade varken tid eller utrymme att ga pa djupet med de
enskilda bidragen.® Jag forestdller mig dock att en détida

% Brev S. A. Hedlund till Susen Rydberg 27.11.1884 (“tack for Marcus
Aurelius, som &r en harlig predikan afven for var tid”). Brevet pd KB.

% Se Nya Dagligt Allehanda 12.12, GHT 17.12, Stockholms Dagblad 19.12,
Svenska Dagbladet 20.12 och DN 24.12.1884. Pressade blad hade kommit
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lasare bor ha kunnat gissa Rydbergs instéllning till verk som
Giftas, och till "naturalistiska” idéer i allmédnhet. De mer
“privata” inslag som jag har tyckt mig se kan ddremot
knappast di ha varit synliga. Det fanns helt enkelt inte
tillrdcklig information for en sddan koppling - detaljerna kring
Rydbergs agerande i Giftasaffdaren var inte kdnda, och hans
asikter om de senaste drens litterdra och politiska utveckling
hade dnnu inte natt trycket. I den man ett sddant inslag
verkligen existerar utanfor min fantasi, sa har det knappast
varit frdga om ett “budskap”, utan snarare ett resultat av
forfattarens behov att - medvetet eller omedvetet - i
skrivandet gestalta och bearbeta sina aktuella tankar, kidnslor
och problem. En bearbetning avsedd just som - for att ldna
Rydbergs egen formulering - “ldkedom for sjdlen”.
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