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BIRTHE SJOBERG

En stdndigt aktuell yttrandefrihetsdebatt

Som medborgare i en demokrati har man “frihet att hylla och
offentligen uttala en religits eller irreligios 6fvertygelse” men
inte "frihet att angripa andras tro med han och sméadelse”?

Som den vakne ldsaren noterar, innehéller citaten ord med
alderdomlig stavning. Det dr alltsa inte ndgot inldgg i dagens
debatt om press- och yttrandefrihet, inte heller i ndgon &dldre
debatt som den om Muhammedteckningar i Jyllands—Posten
2005 eller Lars Vilks tecknade rondellhundar i Nerikes
Allehanda 2007. Nej, den inledande kommentaren giller tva
svenska tryckfrihetsmdl som dgde rum for 130 ar sedan. Orden
yttrades nagra ar efterdt av litteraturhistorikern Karl Warburg

P& 1880-talet hade vi som sagt tva tryckfrihetsmal som tilldrog
sig stor uppmadrksamhet. Det forsta, ”Giftas-processen” 1884,
riktades mot August Strindberg, och det andra, “Héadelsemal-
et” 1888, riktades mot Hjalmar Branting. Bada malen kom att
betyda mycket for Viktor Rydbergs anseende. Efterat betrakta-
des han av manga av 1880-talets unga radikaler som den store
“avféllingen”.

Drygt tjugo ar tidigare hade Viktor Rydberg publicerat sin
kritiska skrift Bibelns lira om Kristus (1862). Redan pa de
inledande sidorna deklarerade han: ” Andamalet med denna
afthandling dr att utréna, huruvida kyrkans ldra om Kristus
ofverensstimmer med nya testamentets.” Naturligtvis vickte
boken stor ilska och forskrédckelse. Det var ju inte mer dn fyra
ar sedan konventikelplakatet hade upphévts och den
dogmatiska ortodoxin hade fortfarande ett starkt grepp om
den svenska statskyrkan.
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Rydberg kom av sina trosfrander att uppfattas som en ny
reformator, inte minst for att han antydde behovet av en
standig reformation i skriftens inledning: "Det &r en stor, en
olycksdiger forvillelse, att reformationen skulle vara dandad
med Luther. Han sjélf var af annan asikt: han betraktade sitt
verk endast som reformationens begynnelse.” Vi maste akta
oss, skrev Rydberg, sa att inte den Augsburgska bekédnnelsen
blir en ny pave for oss - en papperspave. En sddan pappers-
pave vore dnnu vérre dn de katolska pavarna eftersom dessa
”dr en kedja af lefvande personer och fordenskull icke alldeles
utesluter mojligheten af ett framatskridande?” Det &r alltsa en
mycket hard kritik som Rydberg framfér mot de reaktionéra
krafterna inom den lutherska kyrkan.

Rydberg, som hade hyllats som reformator av sina trosfrander
och som antikrist av sina motstandare, fick stora forvantningar
pa sig fran de unga radikalerna pa 1880-talet. Vid atalet mot
Giftas 1884 trodde Strindberg att Rydberg skulle ingripa till
hans forman. Men nér Karl Otto Bonnier fragade Rydberg om
han kunde tdnka sig att inga i den jury som skulle tillséttas
infor Giftasmalet, svarade Rydberg att han inte ville bli jury-
man for Strindbergs rakning, méjligen kunde han ténka sig att
bli det fér Bonnier om atalet géllde honom ockséd. Anledningen
till att Rydberg inte ville stdlla upp for Strindberg hade inte
nagot att gora med att han ansag att atalet var korrekt.
Tvartom var han stor motstandare till det. Det som gjorde
honom tveksam och fick honom att avsta fran att bli juryman
var att han starkt ogillade det avsnitt i Giftas som forhanade
nattvarden - och som hade lyfts fram som orsak till atalet.
Strindberg kunde aldrig - &ven om rittegdngen slutade i ett
frikdnnande - forlata Rydberg for att han inte stillde sig pa
hans sida.

I det sa kallade hadelsemélet 1888, som var riktat mot Hjalmar
Branting, satt Rydberg emellertid med i juryn. Branting hade
latit trycka en artikel frdn Arbetet som redan blivit falld av
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Malmo radhusritt. I artikeln, som skrivits av Axel Danielsson,
hade det ldttsamt ironiserats ver ”véarldsalltets upphofsman”,
vilket upptogs mycket illa av kristna personer. Syftet med
omtrycket i Socialdemokraten var att Branting hoppades pa att
en storstadsjury skulle ha en vidare syn pa hddelse &n man
hade i Malmo. Om det hade gatt som Branting hade tankt,
skulle man kanske dessutom kunna fa resning i Danielsson-
malet. Nu blev det inte sd. Branting blev fdlld och démd till
tangelse i tre manader och 15 dagar. Rydberg horde till de
jurymén som yrkade pa en fdllande dom.

Det blev stor uppstdndelse. Viktor Rydberg ansags ha svikit
bade yttrandefriheten och religionsfriheten. Kéanslorna var
mycket heta. Han fick ta emot kritik fran ledande kultur-
radikaler. Ett exempel &r Ellen Key som skrev ett 1angt
klandrande brev till honom. Hjalmar Branting skrev
omedelbart efter juryns dom foljande i Socialdemokraten: ”1
juryn satt - det skrifver jag hér, fast det dr i egen sak -
atminstone en, som svek sin plikt. Har stod i den mannens
person var fina liberalism, vetenskapens frisinthet, vid
skiljovdgen”. Branting slutar med orden: ” Affallets vanira
klibbar nu vid ett namn, som férr ndimnts med aktning &dfven
af dem, hvilka ej liksom han stannat pa halfva viagen”. Senare
skrev Branting i sin serie Tal och skrifter att Rydberg ”tva
ganger” gav sitt “ja till kittareforfoljelser mot den fria tanken”.

Hur kunde nu detta ske? Hur kunde Viktor Rydberg, den
store kyrkokritikern och yttrandefrihetsféresprdkaren, “tva
ganger” under “fyra ars tid” sd fullstandigt svika sina ideal?
Eller svek han dem kanske inte?

Med svaren pa dessa fragor flyttas vi med ilfart till var egen
tid. Svaren &r ndmligen avhingiga fragan om var gransen gar
mellan yttrandefrihet/tryckfrihet och individens
ansvar/omdome.
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Viktor Rydberg hade i stort sett samma asikter pa 1880-talet
som pa 1850-talet. Han var i det avseendet den radikale
liberalen som hyllade den franska revolutionens ideal. Han
stdllde sig bakom den franska republikens lagar om
religionsfrihet fran 1789. I dessa slogs fast att religionsfrihet
bestar i rattigheten att bekdnna och utova religion eller
religionsloshet - utan att forndrma eller sara andra. Just det
dér med ”frihet under ansvar” var viktigt f6r Rydberg. Enligt
Karl Warburg var Rydberg naturligtvis en hingiven van av
religionsfriheten. Men, skriver Warburg, han var ”af den
mening, att hvarje rd hidelse eller gickeri, mot hvilken religion
det vara mdnde, protestantism, sekterism, katolicism,
judendom, vore férdomlig”. Aven statskyrkopréasterna hétska
utfall mot “annorlunda troende” fordéomdes.

I stridens hetta insag inte de unga 80-talsradikalerna att det
var just sarande géckeri mot enskilda, troende madnniskor som
Viktor Rydberg vigrade att stodja. Daremot var det, enligt
honom, en helt annan sak att med sakliga argument kritisera
dogmatiskt ortodoxa laror som hindrade den fria tanken, den
religiosa och den vetenskapliga - det var helt enkelt ens plikt.
Mest kant dr Rydbergs foljande ord i forordet till Den siste
Athenaren (1859) dar han kommenterar sin kamp mot
ortodoxin:

Ty medan jag skrifvit, har jag kdnt mig som stridsman under
de idéers fana, for hvilka jag lefver och andas, och mitt arbete
dr ett spjut, som jag slungat mot de fientliga lederna, i
krigarens lofliga uppsat att sara och doda.
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